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A Legiondrskd karta Stépdna Holomka nar. 1898 v Kunovicich, na niZ je zapsdno ... umi mdlo mluvit némecky, dobie cigdnsky”.
VUA-VHA Praha, fond KLEG

Ze Zivota romskych vojakii zapojenych do tzv. Ceskoslovenskych legii Lada Vikova

....jako cikdn!,? bez jakéhokoliv vzdéldni pochopil
za hranicema vdzZnost doby pro ndrod ceskoslovensky
a prihldsil se dobrovolné do &eskoslovenské armddy™

Ze Zivotd romskych vojak(i* zapojenych do tzv. Ceskoslovenskych legii 5

11

Lada Vikova

Autorka je asistentkou na FF
UPa a doktorandkou na FHS UK.
E-mail: ladavikova@seznam.cz'

POZNAMKY

1 Prace na této studii byla podpofena
grantem GAUK ¢&. 7861/2019.

2V této praci je slov ,cikan”, ,Cikédn" a ,ci-
kansky" uzito vyhradné na zakladé citova-
nych dobovych dokumentd pochazejicich
z obdobi od sedmdesatych let 19. stoleti
do poloviny 20. stoleti (proménam vy-
znamu téchto pojmU se vénuje P. Lhotka,
2009 - viz déle). Jako dobové terminy
s hanlivym zabarvenim jsou uvedeny vzdy
v uvozovkach.

3 Z proslovu nad hrobem italského legio-
nare Josefa Holomka (zemrel v r. 1936,
pohfeb vypravili jeho spolubratfi z Uher-
ského Ostrohu, slova nekrologu jsou
zachovana v osobnim spise — VUA-VHA,
KLEG, Osobni spis legionéafe Josef Holo-
mek, nar. 1873).

4 Jsem si védoma zjednoduseni, kdyZ vo-
jaky/legionare s prokazatelnym romskym
pGvodem oznaduji kategoriemi ,romsti
vojaci“/,romsti legionafi”. Jednak nerozli-
Suji mezi subetnickymi skupinami morav-
skych, ¢eskych (popt. slovenskych) Romu
a Sintd, a déale — a to hlavné — se neptam,
zda by s touto etnickou kategorizaci sou-
hlasili. Tato prace v§ak nezahrnuje otazky
tykajici se jejich vlastni sebeidentifikace.
Studie je zaméfena predev§im na sle-
dovani moznosti socialniho vzestupu
u RomU a Sintd, ktefi méli status legio-
nare dle zakona. Ke sledovani vytyéeného
cile miize zjednodusujici kategorie ,rom-
Sti vojaci/legionafi” vhodné poslouzit.

S Autorka Uvodem dékuje pracovnikim
véech archivll, v nichz badala, za jejich
pomoc, déle véem, kdo ji v badatelské
¢innosti podporili a obohatili ji radami
a vlastnimi poznatky (napf. pani Vére
Hendrychové z Ostrozského Predmésti,
Markété Hajské a dal$im), v neposledni
fadé obéma recenzentim plvodniho
textu za jejich konstruktivni a cenné pfi-
pominky. Podékovani patfi téz Dusanovi
Slackovi a Miladé Zavodské za jejich
podporu i usmérnéni po predlozZeni prvni
verze textu.
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6 Ze tyto texty vychazely v né&kolika
vinach (nejvice v8ak v mezivale¢ném
obdobi a pak nasledné v 90. letech) a ze
byla legionarska tradice interpretovana
v rtiznych obdobich i v rliznych ¢astech
Ceskoslovenské spole¢nosti (a predevsim
na Slovensku a v Cechéch) rtizné, doklada
ve své prehledové stati J. Rychlik (2011),
novéji pak v prehledové monografii Cesi,
Ceské zemé& a Velkd vélka 1914-1918
(Sedivy 2014), popf. (na piikladu ruskych
legif) F. Vrabel (2014).

7V posledni dobé& napf. i kriticka studie
J. Peska (2018: 667, 669).

8 V rakousko-uherské armédé byla sice
hlavnim jednacim jazykem némcina, ale
soucasné, jak pise R. Lein, jednotlivé plu-
ky mohly hovofit az Sesti dalSimi jazyky
(pokud bylo v pluku alespon 20 % vojakl
hovoricich stejnym jazykem, bylo povin-
nosti dastojnikll ovladat i jejich jazyk).
Pravé tato nejednotnost a roztfiSténost
byvé povazovana za jeden z hlavnich pro-
blém a jednu z pfi¢in porazky R-U armé-
dy (vice viz Lein 2018: 65).

® Namisto dobového terminu ,Velka val-
ka", jehoz se v historickych pracich o legi-
onafich a jejich postaveni za prvni repub-
liky uziva castéji, rozhodla jsem se uzivat
dnesni termin ,|. svétova valka" — prede-
v§im proto, Ze se ve své stati dotykam
i obdobi Il. svétové valky (resp. ¢astecné
dochazim téz do obdobi po r. 1945).

10 Nejprve ve Francii a v Rusku, a nakonec
byly uznany i v Italii (a do nichz vstupovali
jednak Cesi a Slovaci Zjici v zahraniéi,
prevazné ovsem vojéci ze zajateckych ta-
bord, popf. i vojaci c. k. arméady, ktefi pre-
béhli na druhou stranu).

11 Zde pojem ,minoritni” neodkazuje na
politicky status narodnostni mensiny, kte-
ry za prvni republiky nalezel jen Némc(m,
Madartim, Rusindm a Poldkim (MZV,
s. 3). Pouzity je ve smyslu, jak jej chdpeme
dnes.
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Uvod

Zatimco o vzniku a déjinném pribé-
hu Ceskoslovenskych legii (dale jen
CSL) vyslo nepreberné mnozstvi knih
a stati — pramennych, popularizujicich
i odbornych,® tématu ucasti c¢eskych
a moravskych Romii v CSL bylo dosud vé-
novano pomérné malo pozornosti. Kro-
mé C. Necase a N. Pavelc¢ikové, kteri jiz
drive k tématu alespon okrajové prispéli
(viz dale), se dosud Zadni historikové té-
matem romskych legionaiti nezabyvali.
Pritom i toto téma miize prinést cenné
dil¢i poznatky o procesu szivani se Romu
s majoritni spoleénosti v prvnich dese-
tiletich 20. stoleti, miize svédcit o jeho
moznostech a limitech.

Vyznam Ceskoslovenskych legii pro
uznani samostatného statu, tedy sku-
teénost, Ze uspésné boje legii podpoti-
ly diplomatickd vyjednavani tehdejsich
hlavnich strijcti samostatného statu —
T. G. Masaryka, M. R. Stefanika a E. Be-
neSe - byvd pomeérné diskutovanym a
pripominanym tématem.” Stejné tak je
éasto pripominanou skuteé¢nosti etnicka
a jazykova rtznost — dokonce az roztris-
ténost — rakousko-uherské armady.? Ov-
Sem pouze okrajové jsem zaznamenala
pripominku, Ze i v *fadach CSL, které se
za 1. svétové valky® tvorily, byli zaclené-
ni nejen Cesi a nepomérné méné zastou-
peni Slovaci, ale okrajové také Rusini,
7idé, Némci a ojedinéle téZ Romové, tedy
Ze se do legif hlasili i minoritni®* obyva-
telé z uzemi pozdéjsiho Ceskoslovenska.
V ramci oslav 100 let od vzniku Ceskoslo-
venska se jevi zde predkladané téma jako
opomijené a zaroven dodnes aktudlni,
neb postaveni prislu$niki mensin v sou-
¢asné spoleénosti je stale diskutované
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a vyzaduje si pozornosti politiki, védcu,
médii i aktivistd. Predkladana studie si
klade za cil prispét k novému nahledu na
proces konstituovani Ceskoslovenské re-
publiky, k jejimuz vzniku prispéli — byt
okrajové —i Romové, a na proces utvareni
se prvorepublikové obc¢anské spole¢nos-
ti, v niz roms§ti legionari mohli zaujimat
urcité specifické postaveni.

Jedna se o drobnou sondu, ktera na-
vazuje na prace predstavujici Zivotni
pribéhy jednotlivych legionard, na stu-
die vénované postaveni legionarid v pr-
vorepublikové spoleénosti, ale i na stu-
die reflektujici proménujici se pohled
na legionare v nasledujicich totalitnich
rezimech. Za protektoratu se mnozi by-
vali legionari stavali uéastniky druhého
odboje (pripomenme gen. Ludvika Svobo-
du ¢i gen. Frantiska Moravce, gen. Karla
Kutlvasra), a nékteri za state¢nou obra-
nu zemé zaplatili dokonce svym zivo-
tem (mezi nejznaméjsi patri napr. Alois
Elias, Josef Masin), nékteri legionarsti
odbojari sice prezili, ale po valce trpé-
li a umirali v rdmeci politickych procest
(Heliodor Pika) ¢i byli poniZzovani, degra-
dovani nebo véznéni (napr. gen. Jaroslav
Krejéi byl degradovan na vojina, propus-
tén z armady, nebyl mu priznan dtiichod;
dlouhym véznénim byl trestan také jiz
zminény K. Kutlvasr). V poslednich le-
tech se v legionarské historiografii vyno-
fuji mnoha dalsi okrajova témata, jako
napt. retribuéni procesy s byvalymi legio-
nari obvinénymi z kolaborantstvi (Necéas
J. 2016). Stale na okraji pozornosti Ces-
ké historiografie vSak zatim stoji otazka
rasové persekuce legionara za II. svéto-
vé valky. Pokud se dozvidame o legioné-
fich trpicich v nacistickych véznicich
a koncentraé¢nich tdborech, jedna se bud
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o konkrétni osobnosti (Jarmarova 2018),
nebo obecné proklamace typu: ,,Pokud
bychom chtéli znat jména legionaii-od-
bojard, najdeme jich stovky, ne-li tisice
na pamétnich deskdch a v seznamech
popravenych a umucenych za druhé
svétové valky“ (Necas J. 2016: 246). Pres-
né vydisleny jsou obéti z rad Ceské obce
sokolské,” mezi nimiz bylo jisté mnoho
byvalych legionara. O obétech z rrad legi-
onart véznénych a umirajicich za II. své-
tové valky z rasovych diivodt dosud neby-
ly vy¢isleny ani odhady, natoz spolehlivé
udaje. Tento ¢lanek je tak mozné vnimat
jako snahu o alespon ¢aste¢né zaplnéni
jednoho z mnoha bilych mist tykajicich

7y o

se legionait v Cechach a na Moravé. Lze
oc¢ekavat, ze zidovskych legionarti bylo
mnohonésobné vice a ze i z jejich rad
mnozi ztratili své Zivoty za II. svétové
valky jako vézni nacistickych KT, tento
élanek se tyka pouze nékolika romskych
obéti. S védomim, Ze badatele ¢eka jesté
mnoho prace na vyc¢isleni legionara trpi-
cich za II. svétové valky z rasovych dtivo-
da, predkladam tento text jako jeden ze
stripkt do pomyslné mozaiky ztvarnujici
déjiny obyvatel ¢eskych zemi v prvni po-
loviné 20. stoleti. Tento stiipek na néko-
lika osobnich pribézich doklada, ze jed-
notlivi romsti vojaci pomahali ovliviiovat
béh déjin a soucéasné byli sami ovliviio-
vani okolnostmi jak v mezivdle¢ném ob-
dobi, tak v obdobi II. svétové valky, a to
rasovou perzekuci.

Cilem této studie je prispét predev§im
k poznani moZnosti alimitd v procesu ak-
ceptace Romi a Sinti majoritni spolec-
nosti na zakladé toho, zZe nékteri ziskali
status ,legionar dle zdkona“. Pozornost
je zamérena na otdzky spojené se zivo-
ty téchto ucéastniki i jejich rodin v obdo-
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bi po I. sv. vilce, predev§im pak hlavni
otdzce, zda se témto romskym legiona-
fam podafilo (jim samotnym, poprl. je-
jich potomktm, pokud se II. svétové valky
nedozili) uniknout romskému holocaus-
tu. Toto zaméreni se mi jevi jako vhod-
ny prinos do diskuse o postaveni Romi
ve vztahu k majoritni spole¢nosti v ¢es-
kych zemich. Téma integrace® je dnes
jiz pomérné rozpracované diky nékolika
studiim zamérenym na ,integrované“
Romy (napt. Sanderova 2003, Podolinska,
Hrusti¢ 2010; Fonadova 2014; Kobes 2012;
Sotola, Rodriguez 2016, Ort 2016), navic
uzce souvisi s drive pocetnéjsim vyzku-
mem marginalizace a znevyhodnovani
Romi (napf. Skupnik 2007; Abu Gosh
2008; Musinka 2009 a dalsi). V této stu-
dii je — na rozdil od pravé jmenovanych
vyzkumt, jez jsou postaveny piredevSim
na terénnich vyzkumech a v jednom pii-
padé na dotaznikovém Setreni — pohled
obracen vice do minulosti a zaloZeny ze-
jména na archivnim badani. Z&meérné se
snazim odpoutat od zavedenych terminti
zaclenovani (integrace, popi. asimilace)
a chci dat prostor konkrétnim zptisobtim
koexistence: jak se ve vzajemné interakeci
konkrétnich Romtli s neromskou popula-
ci, s urady i neromskymi obyvateli v ur-
¢itém obdobi na urcéitém misté konkrét-
ni specifické vztahy vzajemného souziti
utvarely. I tady je mozné jmenovat od-
borniky, kteri podobnou cestou kraceli
prede mnou (napi. Scheffel 2015, Hajska
2016, Sadilkova 2016). Zde predkladana
studie vSak nevypovida o souziti v jedné
lokalité, spiSe sleduje deset Zzivotnich
pribéhti romskych legionari z riznych
lokalit, a to prevazné v mezivale¢ném ob-
dobi, za II. svétové valky a okrajove téz po
r. 1945." Vétsi prostor je vénovan pouze
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2 Jak zmifuje J. B. Uhlif ve své praci
Sokolové za protektoratu, COS si vedla
evidenci svych za protektoratu zemrelych
¢lenl. Na zakladé statistiky zaslané
po vélce ze 77,8 % jednot bylo v letech
1939-1945 v&znéno ,11611 ¢lent COS,
z toho popraveno 1212. Jinak zemfelo
dalsich 2176." (Uhlit 2005: 247-248).

13 K problematice pojmu integrace a in-
tegrovany viz Sotola (2016).

14 Tim navazuji pfedevSim na studie
predstavujici prvni vzdélané Romy (Hub-
schmannova 1999; Nec¢as 2005b: 221—
225; Schuster, Horvathova 2009; Zavod-
ska 2018).
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15 [online]. http://www.uapraha.cz/

fallensoldierdatabase [cit. 2019-07-18]
16 [online]. legie 100.com/krev-legionare/
[cit. 2019-07-18]

17\ jeho piipadé se ve VUA-VHA Praha
zachovaly tyto archivni materialy: Osobni
karta legionare, Legionaisky posluzny
spis a Kmenovy list.

18 A& i oni by si jist& zaslouzZili dalsi badani
a mohli mozaiku poznatkl o specifickém
postaveni romskych vojakt v armadé
(resp. riznych armadach za |. svétové
valky) doplnit, pro tuto sondu se ukazali —
coby ze zékona ,nelegiondfi’, ktefi
nemohli usilovat o zlep$eni své sociélni
situace na zakladé své U&asti v CSL —
jako nevhodni.

19 Naftizeni vztahujici se k § 15 zakona
462/1919 Sb., bylo vydano dne
4. bfezna 1920.

20 Zminény c¢lanek ¢. 20 zni doslovné
takto: ,V pripadé odsouzeni legionare
pro trestni ¢in, ktery ma za néasledek
ztrdtu vyhody dle §u 7 zakona, jest
opis pravoplatného rozsudku zaslati
ministerstvu Nérodni obrany (kancelafi
Ceskoslovenskych legif), ktera
provede zru$eni platnosti Prikazu’.”
(Citovéno dle zdroje [online]. Dostupné
z:  https://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=1732 & Section=1 &
IdPara=1 & ParaC=2 [cit. 2019-07-18]).
aspi/?1d=1732 & Section=1 & IdPara=1
& ParaC=2 [cit. 2019-07-18]).

21 Po zvazeni etickych dilemat jsem
do souboru zahrnula jednoho legio-
nafe, jemuz byl v r. 1924 status
legionafe odejmut, ale opét pouze
docasnég, legitimace mu byla znovu
vydéana v r. 1931. K diskutabilni trestni
bezihonnosti ostatnich legionar
viz déle.

22 Pfipomefime si, ze do CSL vstoupilo,
resp. bylo registrovano, okolo 110
tisic legionafl, nejvice v Rusku, dale
v Italii a nejméné ve Francii (podrobné&ji
viz napt. Sedivy 2002, Michl 2008: 347—
348, Vrabel 2011 aj.).

2 Status legionafe nebyl uznan skoro
21 tisici vojakam, ktefi do legii vstoupili
(Sedivy 2002: 161).
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nejstarsimu z uvedenych legionart, Jo-
sefu Holomkovi z Ostrozského Predmés-
ti (nar. v Hluku v r. 1876), z jehoZ spisu
pochazi citace v nazvu tohoto prispévku,
a dale Janu Danielovi, jenZ ze zkouma-
nych deseti legionart za II. svétové valky
evidentné zijicich v ¢eskych zemich jako
jediny nebyl odvle¢en do KT a valku pre-
zil.

1 Prameny, metodologie, etika

Ke vzniku této studie vyznamné prispe-
la dostupnost formou on-line aktualné
dvou databdazi, v nichz je mozné hledat
legionare dle prijmeni, mista ¢i data na-
rozeni. Prvni je spravovana VHA® a dru-
ha Ceskoslovenskou obci legionarskou.
Kazda z nich o jednotlivych legionarich
prinasi rtizné informace a vzajemné se
doplnuji. Diky témto databazim a nasled-
nému ovéreni v matrice narozeni v misté
jeho rodisté byl identifikovan jako legio-
nar s romskym ptivodem nejprve jeden
legionar (Adolf IStvan) a po prostudo-
vani jeho osobnich spisti” bylo objedné-
no a prostudovano 15 dal$ich, u nichz se
podatilo predem vytipovat, Ze pochazeli
z romské rodiny. U téchto legionara bylo
mozné az pri studiu tzv. legionarskych
karet a legionarskych posluznych spist
zjistit, zda byli ,legionari dle zakona“.
U nékterych je na jejich legionairské kar-
té vrazitku, které zni ,,...legionarem pod-
le zdkona ¢islo 462/1919 Sh. z. a n.“ do-
plnéné jako prvni slovo ,Jest“. Naopak,
mnohym z téch, které jsem zkoumala,
byla véta z razitka doplnéna na ,Neni
uznan legionarem...“. Pokud k odebrani
jejich statusu legionare dle zakona do-
$lo hned v letech 1919-1920, stalo se tak
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vétsinou z diivodi, e vstoupili do ,,Ces-
koslovenskych revoluénich vojsk® (resp.
v Italii do ,,Ceskoslovenského dobrovol-
nického sboru®) az po vyhladSeni samo-
statné republiky, tedy po 28.10. 1918, u né-
kterych vSak doslo k tomu, Ze po vstupu
do legii zbéhli. Takové legionare a jejich
zivotni cesty jsem pro tuto sondu blize
nezkoumala.® Pokud o status legionate
prisli dodate¢né, byla divodem skuteé-
nost, ze po navratu spachali trestnou
¢innost a na zakladé ¢lanku ¢. 20 z Nari-
zeni vlady ¢. 151/1920" jim byl status legi-
onare odejmut.*®

Pro tuto prehledovou stat jsem se roz-
hodla do analyzy zahrnout pouze prvnich
deset legionari, u nichz se mi podarilo
genealogickou metodou prokazat rom-
sky ptivod, a soucasné ty, jimz byl status
legionaie uznan.*' Jsem piesvédcéenad, ze
onéch deset legionaru jisté netvori cel-
kovy vyéet ,,dobrovolcti“ s romskymi ko-
feny — naopak, jde o pouhou sondu do té-
matu, presto je dobré predem priznat, Zze
se jednalo o jednotlivce. Jejich vyssi za-
stoupeni o¢ekadvam (na zakladé provede-
né sondy) mezi vojaky ze Slovenska.

Toto identifikovani romskych vojakut
v CSL, kteri navic byli legionari dle za-
kona, bylo casové naro¢néjsi i meto-
dologicky obtiznéjsi, nebot a) databa-
ze vSech legionart* dostupnd on-line
zpravidla neuvadi, zda byl jmenované-
mu legiondisky status ponechdn ¢i ode-
jmut,® a b) ani v legionarskych spisech
se neuvadi narodnost / matersky jazyk.
Abych si vytvorila prvni sondu deseti
romskych legionart, hledala jsem mezi
vojaky s prijmenimi, ktera byla mezi ¢es-
kymi a moravskymi Romy nejtypic¢téjsi,
a nasledné dohledévala jejich zdznamy
o0 narozeni, v nichZ jsem ovérovala, zda
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ze zdznamu vyplyne romsky ptivod voja-
ka. Bohuzel, pomocnou a samoziejmou
indicii mi bylo i nalezeni shodného jmé-
na, prijmeni a podobného (ne vzdy nutné
identického) data a popf. i mista naro-
zeni v seznamu véznu KT v AB Ile (Necas
1993). U vSech deseti legionara se mi po-
darilo nalézt zaznamy o jejich narozeni*
v matrikdch narozenych (dale jen MN)*
a ovérila jsem, Ze jsou oni nebo jejich
rodic¢e / prarodic¢e v nékterém z matric-
nich zdznam, popi. v prislusnych séita-
cich operatech oznaceni slovem ,,cikan“
(resp. ,Zigeuner“ v némecky psanych
zapisech),?® nebo jsou vedeni v nékte-
rém soupise ,,cikdnti“ z konce 19. stoleti
(o nich viz Nec¢as 2002).

Poté, co jsem si tuto prvni skupinu (¢i-
tajici ptivodné 15 jmen) vypsala a poza-
dala o jejich spisy, snazila jsem se dohle-
dat i dalsi jejich zivotni cesty. PiredevSim
jsem porovnéavala jejich udaje s dostup-
nymi udaji v soupisech romskych vézinu
KT (Lety, Hodonin u Kun§tatu a AB Ile)
a dale se snazila dohledat i dalsi in-
formace o romském osidleni v mistech
(oblastech) jejich ptvodu (predevs$im
v Necas 2005). Nutno podotknout, Ze a¢
vétSina identifikovanych romskych voja-
kit méla misto narozeni shodné s bydli-
$tém uvedenym v databdazi, soucasné se
u vétSiny z nich pri nasledném patrani
ukazalo, ze bude nutné se metodologic-
ky vyrovnat s jejich migraci a u mnoha
z nich patrat po jejich dalsich Zivotnich
cestach v rtiznych okresnich archivech,
coZ je nyni nad moznosti predkladaného
vystupu.?” Tato sonda je proto zamérena
jen na zakladni udaje — predevSim sna-
tek (rodinny Zivot), profese, ¢i zplisoby
obzivy (prip. trestné ¢innost, pokud byla
zjisténa), a je-li dostupné, i umrti.*®

Lada Vikova

Jsem si védoma, ze koneéné a defini-
tivni zodpovézeni vyzkumnych otazek,
které se k tématu vztahuji, neni na zéa-
kladé dosud provedeného badani mozné,
resp. je vhodné v tomto vyzkumu pokra-
¢ovat a k dosavadnim zjisténim doplno-
vat dalsi cenné detaily. OvSem vlastni
soubor shromazdénych dat mé jiz nyni
natolik informativni hodnotu, zZe pova-
zuji za vhodné sva zjisténi prezentovat,
a predevsim tim pripadné podnitit i dal-
$1 patrani v lokalitach, kde romsti legio-
nari zili.*

7Z metodologického hlediska je jisté
diskutabilni mé kone¢né rozhodnuti do
zkoumané sondy zahrnout i legionare,
jenz docasné priSel o svilj legionarsky
status z divodu odsouzeni za trestny
¢in.* Je treba dodat, Ze pro jeho zahrnu-
ti jsem se rozhodla aZ po zjiSténi, Ze i né-
kteri dalsi legionari, jimz nebyl status
odejmut, byli trestné stihani, a dokonce
i odsouzeni za podobné ¢iny (konkrétné
§ 355 tr. z.) k podobné dlouhému trestu.”
Ze jim nebyl status legionare odebran, si
vysvétluji tim, ze na Kancelari legii, kde
byly osobni spisy legiondrt spravovany,
se o jejich ¢inech nedozvédéli.

Na tomto misté povazuji za dulezité
zduraznit, ze:

a) k zdznamlm o trestné ¢innosti a je-
jich interpretaci je tieba pristupovat
s opatrnosti* a

b) na pachani trestnych ¢inti a dopou-
$téni se prestupkl je nutné pohlizet ze
$irs$i perspektivy. Sem spada napt. v ob-
dobi prvni republiky (z dnesSniho pohle-
du) stale jeSté slaby systém socidlniho
zabezpedéeni,® ztizené moznosti k social-
ni mobilité (a to zvlast pro osoby snad-
no identifikovatelné, jimiZ Romové byli),
pauperizace Romu vlivem ztraty ptvod-
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24 Matriéni zdznamy o narozeni vSech
deseti vybranych legionarl byly dostupné
on-line.

25 7e se nemusi shodovat ani datum, ani
misto narozeni je ziejmé — Romové se
¢asto neméli jakymi doklady prokazat,
tedy tato data byla uvadéna obvykle jako
pfiblizna, pfipadné chyby mohl zpisobit
i zapisujici, kdyz se napt. pieslechl. Ani
vojenska sprava, ani zapisuji v KT ne-
kontrolovali spravnost dat, neovérovali si
v mistech bydlisté. Pouze na kartach ve-
dend databaze vSech legionarl ulozena
ve fondu KLEG ve VHA Praha obsahuje
nékdy evidentné ovéfovana data — plvod-
ni jsou pak ¢asto Skrtnuta a u nové zazna-
menanych je pak poznamka ,ovéreno dle
zaslaného kiestniho listu”. Pfesto pravé
dohledani zapist v MN bylo jednou z ob-
téni hire Citelnych zaznama z 19. stoleti
dékuji Z. Kratochvilovi).

26 Jak byvalo b&hem 19. a misty i v prvni
poloviné 20. stoleti namisto povolani ob-
vyklé.

27 Dosud bylo pétrano jen v Sesti okres-
nich archivech, dalsi patrani je planovano.
28 Zatim jsem pouze jednomu z nich véno-
vala samostatnou studii (Vikova 2018a),
pficemz v budoucnu bych chtéla pokraco-
vat, popf. touto sondou iniciovat patrani,
i u dal$ich osob.

2° Kazdy takovy romsky legionaf by si,
myslim, zaslouzil vlastni maly vyzkum
(napf. bakalarkou ¢i diplomovou praci)
nejlépe historikd, ktefi jeho vlastni pfibéh
zasadi do poznatkd o lokalni historii.

30 Vice viz oddil 4.2 tohoto &lanku.

31Viz dale.

32 Jak pie Hubschmannova, kolem his-
torika piSiciho o Romech je nejen pracné
dohledavat zminky v archivaliich, ale pre-
devsim ,tyto dokumenty spravné interpre-
tovat” (Hubschmannova 2000: 20).

33 O promé&nach socidlni péée vztahujici
se k vale¢nym veteraniim, a to od polovi-
ny 19. stoleti do konce prvni republiky —
viz Ruzicka (2011).
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34 V&tsina z t&chto stati byla publikovana
v Bulletinu Muzea romské kultury.

35 C. Netas se bohuZel nezmifiuje, na za-
kladé ¢eho konkrétnim legionarim rom-
sky pavod urcil, tedy je mozné, ze mi né-
které indicie svéd¢ici o romském plvodu
u konkrétnich legionard unikly.

36V dnes jiz velmi bohaté digitalni stu-
dovn& MO CR, viz zdroj [on-line] https://
kramerius.army.cz/search/ [cit. 2019-07-
18].
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nich zdroji obzivy (hl. kovarstvi, ale téz
odmitani vydat jim opravnéni k zivnosti,
koc¢ovnickych listli apod.) i vlivem vSe-
obecné hospodarské krize atd. Trestné
¢iny samotné tak predevsim poukazuji
na socialni postaveni, z néhoz se nepo-
darilo konkrétnim osobam — a to navzdo-
ry dosaZenému statusu legionare — vy-
manit.

V téchto uvahach se vSak jiz odklanim
od c¢isté metodologickych otazek, tedy je
na misté posunout se dal a vénovat se
vlastnim vychodiskiim badani.

2 Dosavadni poznani a vychodiska
badani

Jak bylo zminéno vySe, doposud se téma-
tem romskych legionatG zabyvali prede-
v&im C. Necas (2000; 2005a; 2008: 73-81)
a okrajové téz N. Pavelc¢ikova (2000).* Ani
jeden z uvedenych autort vSak patrné ne-
pracoval se slozkami osobnich legionar-
skych spist (neodvolavaji se na né, neuva-
di udaje z nich vyplyvajici), C. Nec¢as navic
zjevné zahrnuje do vyctu i legionate, jimz
nebyl legionarsky status jiz v r. 1919-1920
uzndn, ¢i legionaie, u nichz lze romsky pt-
vod spiSe jen odhadnout (na zakladeé typic-
kého romského prijmeni, lokality ptvodu,
kde se toto prijmeni u Romi vyskytovalo),
a nikoliv prokazat.” Zaroven je tireba s poli-
tovanim konstatovat, Ze oba autori neodka-
zuji na archivalie, s nimiZz pracovali. Presto
mi v§ak zminéné texty pomohly jak v utii-
déni zdkladnich zjisténych dat, tak i v do-
plnéni urcitych mnou nezjisténych udajt
(byt zatim nemohu odkdzat na archivni
zdroj). Zde predloZzena studie méa tak ambi-
ci na uvedené autory navazat.

Pri zpracovani vlastniho vyzkumu mi
byly vyznamnou pomoci publikace spa-
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dajici do kategorie ,legionaiska litera-
tura“, a sice dostupné v knihovné VHA,
dobové prameny jako tydenik Ceskoslo-
vensky legionar, deniky a zivotopisy legi-
onarl, které je mozné studovat on-line,*
a samozrejmé odborné staté a knihy za-
byvajici se legiondrskym hnutim. Proto-
ptisobeni v legiich, ale obdobi meziva-
le¢né, tato prace ¢erpd zaroven i z text
pojednavajicich o postaveni legionara za
prvni republiky a jejich socidlnim zabez-
pedeni (viz Ruzika 2011, Sedivy 2002),
inspiraci mi byly i studie o urc¢itych sku-
pinach legionarti (napi. Necas J. 2016)
a soucasné jsem cerpala z raznych his-
torickych stati o Romech ze zde zkouma-
nych obdobi.

Dalsi cenné vychodisko pro utridé-
ni terminologie predstavuji dvé studie,
a sice P. Lhotky (2009) a J. Cervenky (2015).
P. Lhotka (2009) analyzuje uzivani pojmu
»cikdn/ Cikadn“ v legislativé zamérené na
Romy od 2. poloviny 19. stoleti do 1. polovi-
ny 20. stoleti. Upozornuje na skutec¢nost,
ze se vyznam téchto pojmenovani v pri-
béhu sledovaného obdobi proménoval
a Ze jina terminologie se uzivala v prav-
nich predpisech za Rakousko-Uherska,
jin& za prvni republiky a opét jina za II.
svétové valky. Zatimco na zakladé pred-
pisu z r. 1888 ,,byli tzv. cikdni definovani
predevsim na zakladé svého zptisobu zi-
vota, ktery byl ovsem povazovan za typic-
ky znak etnickych Romu“ (Lhotka 2009:
231), prvorepublikovy zdkon ,,0 potulnych
cikanech® ¢é. 117/1927 se dotykal dvou sku-
pin obyvatel ,,,cikdnti z mista na misto
se toulajici[ch]‘ a ostatnich tuldkil, kteri
po ,cikdnsku‘ ziji“ (tamtéz: 232). Pravni
podklad pro vyjmuti z evidence ,,cikdnt®
byl prijat aZ za protektoratu (8. 7. 1942),

Ze zivota romskych vojakii zapojenych do tzv. Ceskoslovenskych legii

ovSem jak P. Lhotka doklada, byl diskri-
minujici vii¢i Romtm, a sice tim, Ze do
kategorie ,,cikani“ spadali jiz svym ptivo-
dem, a nikoliv zplisobem Zivota, zatim-
co neetnickymi ,,cikany“ mély byt pouze
osoby prace se Stitici (tamtéz: 234-235).
Protektorat prinesl posun ve vnimani to-
hoto pojmu, nebot se nasledné vymezeni
»Ccikdna® mélo urcovat dle nacistickych
rasovych teorii ze 30. let. Ty chapaly ,,ci-
kany“ jako kriminogenni a spolec¢nost
ohrozujici faktor, pri ¢emz za zvlast ne-
bezpecéné povazovaly ,cikdnské miSen-
ce“, coz byli v Némecku ti, kteri mezi svy-
mi osmi prarodi¢i méli aspon jednoho
»,cikdna® (tamtéz: 237). Pravni predpisy
prijaté v protektoratu sice nevyzadovaly
dtslednou kontrolu rodokmenu jednotli-
vych osob, ale vladni natizeni ¢. 89/1942
Sh. ze dne 9. brrezna 1942 o preventivnim
potirani zloc¢innosti prakticky defino-
valo pojmy ,,Cikan* (zde jiz s velkym C)
a ,asocial® jako synonymum (tamtéz:
239). Na zakladé téchto pravnich uprav
doslo k tomu, ze ,cikany“ se stali i ti
Romové a Sintové, kteri byli jiZ po gene-
race usedli, byli radné zaméstnani a je-
jichz déti pravidelné navstévovaly Skolu,
popt. i studovaly. Pozndni tohoto prav-
né-historického kontextu umozinuje 1épe
porozumét jednotlivym obdobim a takeé
tomu, jak se pozménoval obsah pojmu
»cikadn/ Cikan/ cikdnsky“.

Soucasné si jsem védoma, zZe se — jak
upozornuje ve své lingvistické stati
0 nesamoziejmém uzivani pojmu ,,Ci-
kan, Gypsy a Rom“ romista J. Cervenka
(2015) — slovo ,,Cikan“ (¢i spise ,,Cigan)
stalo pro ¢eské a moravské Romy a Sin-
ty (a pozdéji i pro Romy prichazejici ze
Slovenska) postupné, ¢i 1épe za urcitého
kontextu, pti projevu v ¢estiné emickym

Lada Vikova

terminem - vlastnim autonymem (at
autoetnonymem, ¢i socionymem). Navic
J. Cervenka pripomina: ,Je tieba piiznat,
ze u nékterych romskych skupin ve svété
se mlzeme v nejriznéjsich podobach set-
kat s odmitdnim spole¢ného autonyma
Rom.“ (Cervenka 2015: 327). To jisté pla-
ti i u v CR zijicich Sintt, ktefi prosazu-
ji uzivani souhrnného nazvu ,,Romové
a Sintové“. Presto si dovoluji pro zjedno-
duseni uzivat v této praci jako politicky
korektnéjsi (neb bez hanlivé konotace)
a soucasné kratsi, a tedy i obratnéjsi ter-
min ,,romsti vojaci® a ,,romsti legionari“.

Hlavni intenci této studie je prezen-
tovat romské legionare ne jako zajima-
vé a ojedinélé zastupce romskych déjin,
ale jako aktéry spoleénych ceskosloven-
skych déjin. M1ij prvotni predpoklad byl,
ze jako primi ucéastnici velkych déjin (se
ziskanym a udrzenym, resp. v jednom
pripadé znovuobnovenym statusem legi-
onare) mohli zde pripominani romsti le-
gionari mit (alespoil po ur¢itou dobu své-
ho Zivota) jisté predpoklady pro uspésny
socialni vzestup.”” Nejde tedy o psani
dalsi kapitoly do specidlni romské histo-
riografie, ale o prispévek do spoleénych
dé&jin obyvatel byvalého Ceskoslovenska,
(pravda, zde potazmo jen Cech a Mora-
vy, neb romské vojaky ze Slovenska jsem
zdmeérné do sondy nezahrnula®). Pohled
na romské aktéry ve velkych éeskych (/
¢eskoslovenskych) déjindch muze po-
skytnout novy pohled na zndmé mecha-
nismy, které v mezivaleéném pusobeni
ovliviiovaly postaveni prislu$nikti rom-
ské mensiny v prevazujicim neromském
prostredi. Touto snahou navazuji na my-
Slenky a smérovani dalsich autort, resp.
trend v badani o romskych déjinach,
vnimat a prezentovat déjinné udalosti
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37 Za prvni republiky bylo pfijato nékolik
pravnich opatfeni, kterd méla zajistit,
aby legionafi, ktefi se zaslouzili o vznik
samostatného statu a mnohdy se vraceli
do civilu s velkym zpozdénim, kdy uz
byla statni Ufedni mista obsazena, méli
prednost v obsazovani pracovnich mist
a nezUstali bez prosttedkii (srov. . Sedivy
2002). Vice viz dale.

38 Predev&im proto, Ze se mi dosud nepo-
dafilo ziskat dostatek relevantnich dat.
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3 Tim samozFejmé& nechci umensit velky
pfinos v§ech historiograf(, ktefi k poznani
d&jin Romd v CR prispéli a jejichz dila
mi byla dulezitymi prdvodci pro poznani
jak ddlezitych meznikd vztahujicich
se k déjinam Romui v celé spolecnosti,
specifickym okolnostem lokalnich
déjin, ale i dostupnosti materiall
(pro mnou sledované dgjinné obdobi,
tj. mezivalecné, viz predevs§im Necas
2005 aj., a s presahem tohoto obdobi téz
Hanzal 2004, Kovarova 2016, Paveléik
1998 a Pavelcikova 1998).

40 O roli byrokracie na realizaci holocaustu
viz Bauman (2004) a téz déle.

41 Dalsi inspiraci pro studium lokalnich
vztah(l v kontextu holocaustu je také
Zprava o zapomenutych sousedstvich
(Antonova, Kone¢ny 2013).

42 Podoby jmen se riizni predevsim vli-
vem zapisujicich — Casto zapsali jména
osob tak, jak je slyseli, ¢i jaky byl uzus,
pfi tom v urcitou dobu dochézelo k jejich
ponémcovani a pozdeji zase snad i k za-
mérnému pocestovani. Tak se napt. pfi-
jmeni IStvan promérovalo od Istvan pres
Ischtwan k I$tvanovi, popf. IStvanovi.
Proto se i v rdmci jedné rodiny nachazeji
zplsoby zapisu pfijmeni dost rozdilné.
Ze zkoumanych zdznam0 vybranych le-
gionafd je to patrné napt. v MN Cizkov,
kde je v zdznamu o Cerstvé narozeném
Robertu Serynkovi v kolonce otec pode-
psén “Serynek Vaclav” a pismem admi-
nistratora u jeho podpisu doplnéno, ze
je tento otec synem zemfielého ,Antona
Serinka“[!] ([on-line] http://www.porta-
fontium.eu/iipimage/30070861/cizko-
v-18_0740-n?x=41 & y=108 & w=1001
& h=360[cit. 2019-07-18]). Robert Se-
rynek byl pak nasledné — snad pouze na
zéakladé podpisu svého otce — zapisovan
s ,y", ackoliv se jindy jeho otec podepsal
jako ,Serinek” (tento podpis je zachovan
ve VUA-VHA Praha, fond KLEG, osobni
spis legionafe Serynek Robert). J& se
Proto se drzim pravidla dotyéné osoby
uvadét tak, jak jsou vedeni ve vojenskych
dokumentech, nebo v dal$i archivaliich,
je ovSem pravda, Ze predevsim v pfipadé
pfijmeni I$tvan/Istvan je tézké pravidlo
dlsledné dodrzet — mnohy nositel tohoto
pfijmeni byl jednou zapsan s dlouhym ,&"
ajindy s ,a" kratkym.

43 Zatim vak pouze v podobé sondy, v niZ
byl jako socialné blizky identifikovan do-
sud pouze destnikar Josef Rlzicka (nar.
1879 v Dacicich), u néjz je ovéem sporné,
zda jej zaradit do kategorie romskych le-
gionard; dle plvodu jeho rodict se pfrikla-
nim spise k moZnosti zafadit jej do skupi-
ny tzv. ,svétskych”.
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tykajici se Romu jako soucast lokalnich
déjin, popi. Sirsiho spole¢enského déni.
Tak napt. H. Sadilkova doporucuje sou-
stredit se pri studiu v badani ,na ,oby-
¢ejné obcany‘ jako na aktéry vyjednavani
s ,moci‘“, coz nasledné umozni ,,odhalo-
vat hranice (dis)kontinuit mentalnich
vzorcl pritomnych v ¢eské spole¢nosti
a problematizovat tak zavedenou perio-
dizaci [...] éeskoslovenskych déjin“ (Sa-
dilkovéa 2013: 79). V mém pripadé se jedna
o déjiny obyvatel ¢eskych zemi, resp. dé-
jiny nékolika konkrétnich lokalit. Jsem si
védoma, Ze predkladané uidaje z biogra-
fickych pribéhd ojedinélych zivotl ne-
tvori pouze zvlastni kapitolu romskych
déjin, nejsou pouhym potvrzenim néko-
likasetleté marginalizace obyvatel rom-
ského ptivodu na tuzemi Cech a Moravy
(a¢ se toto nahlizeni také nabizi).* Na-
opak, je daleko prinosnéjsi interpretovat
je jako soucéast spoleé¢nych déjin, v nichz
kategorizace lidi na prijatelné a neptija-
telné vedla k vytvareni a upevilovani di-
chotomii i lokdlnich konflikth a podilela
se na upevinovani specifickych strategii
k preziti u skupin na okraji. Zaroven zdu-
raznénim romského ptivodu v této studii
sledovanych byvalych vojaki mtzeme sle-
dovat pravdépodobné mechanismy, které
konkrétni spole¢nost vytvarela a udrzo-
vala, a jez v kone¢ném diisledku dokonce
napomohly nacistickému Némecku reali-
zovat (nejen) romsky holocaust® s tako-
vym tspéchem i u nas."

3 Deset vybranych romskych legio-

naru

Jsem si védoma skutec¢nosti, Ze vybér rom-

skych legionart, o nichz tato stat pojedna-
va, je ovlivnén predevsim zptisobem patra-
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ni, resp. vymezujicimi faktory. Jednak mezi
né patri jiz zminénd neexistence zaznamu
o etnické prislusnosti jednotlivych legiona-
7, kterou lze tedy jen dedukovat napt. dle
typického prijmeni (zkoumdni byli Danielo-
vé/Danihelové/Danhelové, Holomkové, IStva-
ni/Istvani, Kyrové/Kierové a Serynkové/ Se-
rinkové;* pokusila jsem se zkoumat i velmi
pocetné skupiny Malikli a Rzi¢ku™® aj.), dle
mista narozeni a mista bydlisté (u koéov-
nych ¢i tzv. poloko¢ovnych rodin je zpravidla
misto narozeni a misto bydlisté odlisné),
dle profese (typickou profesi romskych voja-
ki mtze byt konisky handlit, kovar, nadenik,
brusi¢, backorar, ale téz obchodnik...) apod.
Velmi vzacné se ve zkoumanych vojenskych
zaznamech (obvykle v Legionaiské karté)
objevila poznamka, z niz romsky ptivod bylo
mozné vycist — napt. ze bydlistém je vedle
nazvu obce — namisto ¢isla domu — ,,cikan-
sk& kolonie“, popr. na nékterém z doku-
mentl u jména vojaka doplnéna poznamka
~CIKAN“* (Nadale, chybi-li u konkrétni in-
formace uvedené o romském legionari od-
kaz na pramen, je jejim zdrojem jeho legi-
onarsky posluzny spis nebo karta legionare
¢i kmenovy list — vée uloZzeno ve VUA-VHA —
odkazuji v Pramenech).

V tabulce ¢. 1 uvadim abecedné uspora-
dany prehled onéch pojednavanych dese-
ti romskych legionard, s nimiz jsem se
jako s prvnimi (kterym byl uznan status
legionare) sezndmila a bliZze jsem se jimi
zacala zabyvat. U kazdého je uvedeno da-
tum a misto narozeni z osobniho spisu
(jak je veden ve vojenskych zaznamech)®
a také datum a misto narozeni dle dohle-
danych zapist v MN*¢ — pro pirehlednost
téz mapka (viz obrazek na strané 23.
Dale uvadim jejich profese a dosazené
vzdélani. Z tabulky vyplyva, Ze vékovy
rozdil mezi jednotlivymi legionari byl

Ze Zivota romskych vojakii zapojenych do tzv. Ceskoslovenskych legii

prakticky generac¢ni. Nejstarsi z nich, Jo-
sef Holomek, vstupoval do legii ve svych
41 letech a druhy nejstarsi, Adolf IStvan,
ve 37 letech, zatimco dva nejmladsi ne-
dosahli ani 20 let (Stépan Daniel, jenz
se do legii dostal jiz v r. 1916, byl cerstvé
18lety a Stépan Holomek svilj slavnostni
slib podepsal ve svych 19 letech). Ostat-
ni legionari méli vék mezi 22-28 lety. Jak
z tabulky, tak jeSté vice z mapky je pa-
trné, ze vétSina zde prezentovanych legi-
onart romského ptivodu pochézela z JV
Moravy, coz je otekavatelné ze dvou dui-
vodl. Za prvé praveé v této oblasti v rameci
éeskych zemi, a to predevsim v okresech
Zlin, Uherské Hradisté a Uhersky Brod,
byla romské mensina viibec nejpocetnéj-
$1 (zili bud jako jednotlivé rodiny nebo
i v koloniich ve vétSiné mistnich vesnic
nebo osad — viz Pavel¢ik 1998: 19) a za
druhé zde probihal — v mnoha obcich jiz
od poloviny 19. stoleti — proces jejich usa-
zovani a postupného zaclenovani do ma-
joritni spole¢nosti. Oba tyto faktory mély
vliv na jejich vétsim zastoupeni jiz pri
rukovani do armdady,” navic druhy fak-
tor mohl soucasné ovliviiovat i jejich se-
trvani a dalsi vojenskou kariéru. Dal$imi
faktory ovliviiujicimi jejich zac¢lenéni do
armady a pripadny vojensky postup byly
také dosazené vzdélani a profese. Z do-
stupnych zaznamt vyplyva, Ze polovina
téchto legionart Skolu pravdépodobné
ani nenavstévovala, ovsem i mezi témi,
kteri maji Skolu proskrtnutou, jsou ta-
kovi, kteri se na dokladech snazili o sviij
podpis. Lze v§ak nalézt i opac¢né pripa-
dy, kdy nahlasili nékolik ,,vychozenych*
trid Skoly, ale na nékterych z dokumen-
th jsou podepsani tremi krizky. Z uve-
denych legionart je jisté, Zze uméli psat
dva, Jan Daniel a Stépan Holomek, pode-
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psat se umél jisté i Adolf IStvan. Kolon-
ka profese ukazuje, Ze vSichni tri legio-
nari, kteri nezili na JV Moravé, se zivili
obchodem. U vSech tii ze zapisu o jejich
narozeni vyplyva, zZe pochézi z rodin kon-
skych handlift, ovéem profese ,,obchod
konmi* byla zapsana do legionarské kar-
ty jiz jen u Frantiska Serynka, zatimco
ostatni dva se méli v dobé pred valkou
zivit blize nespecifikovanym obchodem."®
Romsti legionari z JV Moravy pochéazeli
naopak predevsim z kovarskych rodin,*
dva z nich (Josef Holomek a Frantisek
Murka) jsou dokonce stale jesté jako ko-
vari uvadéni, ostatni jiz pracovali v dal-
$ich profesich, nejc¢astéji jako nadenici
a délnici. V tabulce ¢. 1 je u kazdého le-
gionare ze 4 udajii o uvedenych mistech
(jedna se ndajna a ovérend mista naro-
zeni a zapsand mista pobytu pred valkou
a po ni) patrné, zda zili stale na stejném
misté, nebo v priibéhu Zivota migrovali.
Nelze z toho vSak vyvodit, zda a pripadné
i dokdy zili ko¢ovné, polokocovné ¢i od-
kdy jiz plné usedle, k tomu je treba do-
hledat i dalsi informace jako dochazku
jejich déti do $kol.”® Existuji i dal$i typy
udajti, o nichz bychom mohli uvazovat,
ze meéli na vojenskou disciplinaci vojaki
vliv, napt. stav vojaka a pocet déti (Zena-
ti otcové rodin mohli byt v pozici vojakil
opatrnéjsi, mladi a svobodni mohli na
jedné strané ochotnéji dokazovat svym
druhtim ¢i velitelim vlastni odvahu a na
strané druhé mohli vice riskovat, a byt
tedy ¢astéji zranéni). Protoze viak pocet
deseti vojakti povazuji pro takovou ana-
lyzu za velmi nizky, zminim, Ze pouze
dva z nich méli v karté zapsan pocet déti:
Josef Holomek mél mit tehdy Sest déti
a Adolf Istvan tri, v dobé demobilizace
jiz ¢tyri déti. U ostatnich — krom Roberta
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4 Takovou indicii obsahovaly tfi z deseti
zde zkoumanych spisti — Josef Holomek
ma kontaktni adresu ,cikédnské kolonie”,
Stépan Daniel ma u jména na karté le-
giondfe poznamenano ,Cech — cigén”
a u Stépana Holomka je v kolonce ,zvIast-
ni schopnosti” uvedena zminka: ,umf tro-
chu némecky a dobie cikansky” — viz foto-
grafie dokumentu na strané 10.

% Tedy Udaje uvedené v tabulkach & 1
a 2, u nichZ neni poznamenan jiny zdroj,
pochézeji z osobniho spisu pfislusného
legionare (uloZzeno ve VUA-VHA, fond
KLEG).

46 Z porovnani dat a mist narozeni na kaz-
dém radku je patrné, Ze vétSina zaznamu
ve spisech legionafl obsahovala aspon
drobnou chybu. Na nalezené zaznamy
o narozeni jednotlivych legionaft odka-
zuji v Pramenech (MZA, E 67; SOA Plzen,
Matriky ZC kraje; SOA Zamrsk, Matriky
VC kraje).

47 \/ oblastech, kde Romové Zili kogovné,
se navic patrné Castéji vyskytovali ti, ktefi
pred odvodnou komisi ani nenastoupili
a rovnou se stali tzv. zelenymi ké&dry (jak
vyplyva i ze vzpominek J. Serinka — viz Se-
rinek, Tesaf 2016: 19-30).

48 Zatim se mi podaifilo zjistit vice pouze
o A. IStvanovi, jenz byl jiz pfed 1. sv. valkou
prokazatelné obchodnikem s nadobim
a po vélce svou rodinu Zivil i jako vyrobce
backor (a trhovec), coz byly v Bohusoudo-
vé, odkud pochazel a kde Zil, typické pro-
fese obyvatel romské kolonie.

49 Zdanlivé rozdéleni rodin na kovarské
a obchodnické (handlifské) je pfi tom jisté
umélé. Star$i matriéni zdznamy o naro-
zeni romskych déti bézné dosvédcuji,
Ze tyto dvé profese byly neoddélitelné
spjaty. Napt. kdyz se v obci Trebétin roku
1847 narodil FrantiSek IStvan, jeho otec,
Antonin IStvan, je uveden jako ,Zigeuner
Schmied und Pferdhéndler aus Sche-
betau”, tedy ,cikansky kovar a korsky
handlif patfici k Sebetovu” — viz MZA,
E 67, Letovice ([on-line] Dostupné z:
http://actapublica.eu/matriky/brno/
prohlizec/3388/?strana=177 [cit. 2019-
07-18]). Pozdéjsi specializace na jednu
z profesi vyplynula z dalSich okolnosti,
které by bylo dobré déle zkoumat (a jsou
mimo moZznosti této studie).

50 Tato otézka je v&ak jiz nad ramec tohoto
élanku.
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51 Jak vyplyva z osobniho spisu tohoto
legionate (ulozeno ve VUA-VHA, KLEG).
52 \/gtSinu Gdajli o svatbé je mozné nalézt
v podobé dodate¢né poznamky v zazna-
mech o jejich narozeni — viz vySe.

53 O transportech legionaft z Ruska do
Francie (pfedevsim z jara 1918) viz ¢la-
nek T. Jiranka (2006). V demobilizaénim
zdznamu je uveden Udaj, ze J. Daniel byl
Jdne 29. 5. 1919 prevezen z ruské fronty
do Francie”, kde mél byt zarazen do 23.
pluku (VUA-VHA, fond KLEG, os. spis
Daniel Jan, 1891). Jak T. Jirdnek uvéadi,
tento 23. pluk ,vznikl az pozdéji a do bojt
jiz nezasahl” (Jirdnek 2006: 235). Z jiného
(¢asoveé predchazejiciho) dokladu zaloze-
ného v Legionarském posluzném spise J.
pobyval v Archangelsku, kde byl uvolnén
a propustén k repatriaci z ddvodu ,ne-
schopen vojenské sluzby”. Z téchto udaji
joval.

54 Jak uvadi J. Michl, Cs. vale&ny kiiz byl
azdor. 1934 udélen jen 6613 legionarim
(Michl 2008: 28).

55 Napf. nékteré spisy obsahuiji i poznam-
ky o prestupcich, soudech a vézenich
z obdobi, kdy byl legionaf v aktivni sluzbé.
Napft. Herman Daniel byl v prosinci 1919
odsouzen k $Sestidennimu véznéni za
.nedbalé pInéni svych povinnosti”. Spisy
vétsiny legionafd z Itélie obsahuji slozky
tykajici se italskych Zivotnich pojistek, kte-
ré si po vstupu do legie uzavreli, k nim se
vztahuji i osobni dopisy, které jsou patrné

spis.
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Serynka, jenz zemiel jako svobodny ' —
byl nalezen zdznam o svatbé az z doby
po valce.%?

3.1 Zarazeni romskych legionar(
v CSL a jejich ocené&ni

Ackoliv se ve vyzkumu zaméiuji prede-
v$im na mezivaleéné obdobi, nelze nezmi-
nit zakladni zjisténi, kterd z osobnich
slozek legionara vyplyvaji. Je znamo, Ze
CSL sestavaly ze tii zdkladnich skupin:
ruské (s pluky 1.-3.) a francouzské (s plu-
ky 21.-23.), jeZ obé vznikaly jiz v r. 1914,
a skupiny italské (s pluky 31.-39.; formo-
vala se od r. 1917, ale uznana byla az na
jare 1918). Lisily se od sebe napriklad uni-
formami, ale téz specifickou historickou
zkuSenosti. Také romské legionaie z mé
sondy muzeme rozdeélit do tri skupin dle
ptisobisté. Nejméné pocetné francouzské
legie se pri tom doplilovaly vojaky i z ji-
nych plukd, a tedy napft. ze spisu Jana Da-
niela vyplyva, Ze do legii vstoupil v Rusku,
ale v kvétnu r. 1919 byl prevezen do Fran-
cie,” a tak se do Ceskoslovenska vracel ji
jako francouzsky legionaf. Za svou ucéast
v bojich se legionartim dostalo riznych
ocenéni, o nichz byva v osobnich spisech
struc¢ny zaznam. U nékterych doslo i k po-
vySeni. Tabulka ¢. 2 obsahuje u kazdého
legionare jeho zarazeni do legii a c¢isla
pluku, datum, kdy do ni vstoupil, nejvys-
$1 dosaZenou hodnost a ocenéni (pokud
jsou tyto udaje ve spisech uvedeny). Dvoji
datum vstupu do legii znamenda bud ne-
jednotnost uvaddénych udajt, u italskych
legionafrd je prvni datum dnem, kdy se
do legii prihlasil, druhé datum, kdy slozil
slavnostni slib.

7Z vyznamnéjSich ocenéni je vhodné
z uvedenych udaji zminit Cs. valeény
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kriz, jenz byl udélen pouze Robertu Se-
rynkovi®, Jan Daniel obdrzel (za nezjisté-
nych okolnosti) ,,rusky kriz“ a Frantisek
Murka byl vyznamenan ¢eskoslovenskym
zdsluznym italskym ktiZem (ani v jeho
spisech neni zminéno, za jaky ¢in byl
takto ocenén).

Zaroven je treba podotknout, Ze se
jednotlivé spisy od sebe velmi 1isi roz-
sahem a detaily, které obsahuji, v této
sondé se zaméruji jen na nejzakladnéjsi
udaje, které se vyskytuji ve vétsiné spi-
sti. Nékteré spisy obsahuji i poznamky
o zranénich a onemocnéni. Opakované
byl hospitalizovan napt. Jan Daniel, zra-
néni se vSak nevyhnuli ani dalsi legio-
nari: Adolf Istvan byl jednou strelen do
ruky a jednou do nohy, Stépan Holomek
si z boju v Italii odvezl omrzlé nohy a dle
jeho dopisu byl po navratu asi rok hos-
pitalizovidn a operovan. Pomérné skoupy
na detaily a informace o onemocnéni je
zdznam o hospitalizaci Roberta Seryn-
ka, jediného ze zde prezentovanych le-
gionarl, jenz dosahl na vyznamnéjsi po-
vySeni (ziskal hodnost ¢etare). Ze spisu
vyplyva jen rychly sled udalosti: 1. kvét-
na 1919 — povySen na cetare, 4. cervna —
prijat do nemocnice se zanétem pobris-
nice, 7. éervna 1919 — udélen Cs. valeény
ktiz a 11. ¢ervna 1919 zemfiel.

4 Legionafi romského plvodu
v mezivale¢ném obdobi

O prvni republice se sice pise (byt s otaz-
nikem) jako o ,republice legionara* (Se-
divy 2002), ovSem pravé i na prikladu vy-
branych deseti osob si mizeme ukazat,
ze samotny status legiondie nezname-
nal automaticky zvyhodnéni. O jakou-
koliv intervenci statu bylo zjevné nutné

Ze Zivota romskych vojakii zapojenych do tzv. Ceskoslovenskych legii
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ROMSTI LEGIONARI - ZAKLADN| UDAJE

datum nar. zaméstnani bydlisté v
dle KLEG, datum dle misto narozeni  misto narozeni dle bydlisté vdobé  dle leg. mezivaleéném
Prijmeni jméno  *=chyba MN dle KLEG MN vstupu do legii  Zaznamu vzdélani obdobi
30.5.1891/ Skalice okr.
1 Daniel Jan 31.5.1891* 25.5.1891 Petrov Petrov Nitra holié obec. 3kola  Hodonin
10.4.1896/ skolu
2 Daniel Hefman  15.5.1896* 11.6.1896 Luhalovice Ludkovice asi Ludkovice délnik nenavitévoval Luhacovice
29.9.1897/
3 Daniel Stépan 15.5.1898  29.9.1897 Svatobofice, Kyjov Kyjov "na poli” Spytinov €. 10 sklar _ Kyjov
4 Holomek Antonin 9.5.1891* 6.5.1891 Popovice Podoli "na poli" Derfle deélnik _ Derfle
Ostroiskeé
5 Holomek Josef  6.12.1876* 4.12.1876 Uhersky Ostroh  Hluk Predmésti kovar _ Ostroiské Predmésti
[ Holomek 5tépan  1.6.1898 1.6.1898  Kunovice Kunovice bez £. Kunovice bez £. nadenik 6 obec. a 2 mést. Kunovice ¢. 988
7 I5tvan Adolf 6.11.1880* 7.9.1880 lihlava lihlava, vézeni Movy Rychnov  obchodnik obec. skola  Bohusoudov 1
18.11.1893/ Sehradice okr. Zahorovice p.
8 Murka Frantisek 18.12.1892* 19.12.1893 Holesov Sehradice v horach Bojkovice kovar iadné Luéenec, Slovensko
Serynek/ Daniel 23.3.1888/ Hlusicky okr. Nowvy obchodnik do Skoly
9 Frantidek 23.3.1890 23.3.1890 Bydiov Hlusicky neuvedeno konmi nechodil Velké Zboii
Lhotka okr.
10 |[Serynek Robert  26.7.1892* 27.7.1893 Cizkov - Blovice  Cizkov okr. Plzefi  Kralovice obchodnik 6 tf. ob. Skoly zemfel 1919

(vo

A Tabulka ¢. 1 - Zdkladni udaje o Zivotech vybranych legiondrt. (Zpracovala L. Vikovd)

ROMSTI LEGIONARI - VSTUP, DIVIZE, NEJVYSS| HODNOST A OCENENI

nejvyssi hodnost

Pfijmeni jméno legie pluk &. vstup kde a kdy byl demobilizovan v €SL/zafaz. ocenéni

1 |Daniel Jan ru, fr T2 38 X.5./7.1917 31.10.1919 Kroméiiz délostrelec rusky kriz
2 Daniel Hefman ru 11,; 2. 10.04.1918 stielec, jezdec _

X.3.1916 / Cs. rev. medaile;
3 Daniel Stépan ru 1% 09.01.1917 8.1.1921 v Kroméfrizi stielec Spojenecka medaile
4 Holomek Antonin fr 23.;24. 25.10.1918 04.10.1919 Znojmo strelec _
5 Holomek Josef it 32. 14.05.1918 5.5.1920 Kromériz pésak

' 16.2.1918/ |
6 |Holomek Stépan it 131. | 20.04.1918 | k vozatajstvi
pésak revoluéni stuzka; italska

7 Istvan Adolf it 33. 12.04.1918 19.08.1919 zemeébrana stuzka

21.9.1917 rev. stuzka; ¢s. zasluz.
8 Murka Frantisek it 131,;34.;33. /154.1918 25.05.1920 vojin, péchota italsky kfiz
9  |Serynek/ Daniel Frantisek ru 1. 05.08.1918 9.7.1920 pfijezd se zenou  jezdec, kulomet (ECHRS UitetEY
10 |Serynek Robert it 35. 31.08.1918 | zemfel cetaf/ desatnik Cs. valeény kfiz

» Tabulka &. 2 — Prehled zarazeni romskych legiondit a jejich dosaZenych hodnosti a ocenéni. (Zpracovala L.

Vikovd)
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Lvo

A Na mapé jsou vyznacena mista narozeni vybranych romskych legiondrd, jak byla ovérena
v matri¢nich zdpisech. U puntiku je i &islo, pod nimZ je pfislusny legiondr uveden v tabulkdch

¢la2

aktivné usilovat (viz Michl 2008: 10-13,
26-33), vyhodu méli jisté gramotni legi-
ondri, kteri si mohli o svych moznostech
precéist v legionarském tisku. V néasle-
dujici Gasti textu se prubézné zamys-
lim nad tim, jaké konkrétni faktory se
patrné podilely na tom, Ze vétSina sle-
dovanych osob Zzila za prvni republiky
mezi lidmi na okraji spole¢nosti. Vét-
§ina informaci, jeZ se mi (vedle udajl
7 vojenskych zaznami) dosud podari-

lo ziskat, jsou z dochovanych archivé-
lii fond@ cetnickych stanic, Policejni-
ho reditelstvi apod., jsou tedy zatiZeny
paternalismem statniho aparatu a je
treba k jejich interpretaci pristupovat
s velkou opatrnosti. Pfesto je povazuji
za velmi cenné, neb jsou zatim jedny
7z mala zaznami, které nadm o zivotech
téchto osob ve sledovaném obdobi mezi
dvéma valkami prinasi alespon uréita
svédectvi. Drive nez ziskana data pre-
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~ giuro solennemente di servire in modo onorevole ¢
.{dr.[:oome militare dell’ Esercito Nazionale Czeco-
- Slovaeso per il popolo Czeco-Slovacco, rappresen-
tato attualmente dal Consiglio Nazionale dei Paesi
‘Czeco-Slovacchi.

Mi impegno di adempiere a tutti i doveri che
derivano da questo giuramento ¢ in modo partico-
lare di obbedire a tutti gli ordini dei miei coman-
danti.

Podpis - Firma

Vidimazione.
ské Nirodni Io sottoscritto Commissario del Consiglio Nazio-

nale dei Paesi Czeco-Slovacchi dichiaro autentica

la firma del militare Co € wtne - o,

<« Slavnostni slib italského

legiondre Stépdna Holomka
" s (1898-1943). VUA-VHA
Praha, KLEG, osobni spis
Stépdn Holomek nar. 1898
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56 Predevsim zakony &. 282/2019, zakon
¢. 462/2019, provadéci nafizeni k témto
zakontm z roku 1920, nafizeni ,o pfidélu
pldy legionarim” zr. 1922 a mnohé dalsi
predpisy obsahovaly specialni ¢lanky
zvyhodiujici legionafe (vice viz Sedivy
2002).

57 Jak I. Sedivy (2002) pi3e, na jedné stra-
né bylo v zajmu vladni garnitury zabranit
v prvnich povéle¢nych letech proméné
legionarské masy v dav zdivocelych ne-
zaméstnanych veterant” (s. 171-172)
a na strané druhé ,méla byt poskytnuta
konkrétni pomoc tém jednotlivetim, kteff
se — bez vlastniho zavinéni — nedokazali
na novou situaci adaptovat a socialné
stradali” (s. 159).

58 Pro vydavani legitimaci a potvrzeni
méla pobocky v deviti dalSich méstech.

59 Dle I. Sedivého se v rdmci ,Uvérovych
akci do pozemkové reformy” legionaiim
ze statniho rozpocétu vyplatilo celkem
8740727 K¢, do konce 20. let byly zakla-
dany kolonie (pozdé&ji uz byla poptavka
uspokojena, dal$i stavéni se nepozadova-
lo; Sedivy 2002: 173).

60 Jak pige I. Sedivy, nejpodetn&jsi a nej-
mocngjsi byla Ceskoslovenska obec le-
gionaiska (ve zkratce CSOL), je ve 20.
letech méla prakticky monopol na jednani
s centralnimi Gfady, ale postupné jeji moc
slabla (Sedivy 2002: 168).

81 Jen v letech 1920-1931 bylo mezi
legionafi zaznamenano 250 sebevrazd
(Michl 2008: 13). Na druhé strané je tfeba
vzit v potaz, Ze — jak rozebira M. Rzi¢ka —
v povaleéném obdobi byla obecné
velmi vysokéd sebevraZzednost vale¢nych
veterand, zvlasté mladych a tézko se
vyrovnavajicich s vale€nymi traumaty
(tedy trpicich depresemi), a dale invalidd,
ktefi ¢asto nedosahli na socialni podpory,
nebo tyto podpory byly pro pocetné rodiny
nedostate¢né (Rdzi¢ka 2011: 29, 139,
240).
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destru, je treba uvést aspon zakladni
poznatky o postaveni legionari za prv-
ni republiky.

4.1 Vztah prvni republiky k legionaftim

Nové vznikly stat stal po skoncéeni val-
ky pred mnohymi zcela zasadnimi uko-
ly jako vybudovat funkéni statni sys-
tém, nyni jiZz nezavisly na rizeni zvenci.
Bylo nutné reformovat ptivodni urady
a soucasné vznikaly i nové. V prvnich
letech nové vlady vzniklo nékolik legis-
lativnich opatteni (zdkontl i smérnic),*
které upravovaly a ve svych dtisledcich
zvyhodnovaly postaveni legionard ve
spole¢nosti. Jak ale dokazuje ve svém
¢lanku I. Sedivy, neslo ani tak o odmé-
nu za zasluhy: tato opatreni méla pre-
devsim napomoci jejich snazsimu opét-
nému zaclenéni do spole¢nosti (Sedivy
2002).”” Pro dohlizeni na dodrzovani
téchto opatteni i pro poskytovani pomo-
ci legionarim byla jiz v listopadu 1918
(Sedivy 2002: 169) zrizena Kancelaf ¢es-
koslovenskych legii pri MNO (dale jen
KLEG), ktera sidlila v Praze® a svou
¢innost vykonavala prakticky celé me-
zivaleéné obdobi. I. Sedivy na priklad
uvadi, ze ,[o]d ledna 1919 byla kazdé
vdové po legionari vyplacena mési¢ni
podpora 200 Ké a na kazdé dité 50 K&“
(Sedivy 2002: 175) a Ze na podporu legi-
onarskych rodin $ly ze statniho rozpocé-
tu roéné miliony. KLEG si vedl eviden-
ci o poétu Zadosti o misto a o poctu do
pracovnich pozic uspésné zaclenénych
legionart (v prvni dekddé éinnosti Slo
o desetitisice uspésné vyrizenych za-
dosti — tamtéz: 171). Dalsi miliony byly
kazdy rok investovany na vystavbu le-
gionarskych kolonii a jako uvéry pro
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jejich zemédélskou ¢innost.”® Kromé
poznatkli o legislativnich opattenich
je ovsem treba brat v uvahu i napjaté
vztahy mezi jednotlivymi legionaisky-
mi sdruzenimi,®® kterad vznasela nékdy
diametralné rozdilné pozadavky, a také
neshody mezi legionati, kdy si nékteri
stézovali na nerovné zachazeni (Sedivy
2002: 169, 176). Soucasné nelze tvrdit, Ze
se vyhody dotkly plo$né vSech legiona-
¥ — v r. 1924 bylo dle CSOL evidovanych
8000 nezaméstnanych legionail, ovsem
tento pocet postupné razantné klesal,
takze v r. 1928 jich KLEG odhadoval jiz
jen 3000 (Sedivy 2002: 172, 182). I. Sedivy
¢leni postaveni legionait ve spoleé¢nos-
ti v mezivale¢ném obdobi do ¢tyr fazi,
pricemz treti (kryje se s Velkou hospo-
darskou krizi) je charakteristicka vy-
raznym zhorSenim zivotnich podminek
socidlné slabsich legionarti (na které
byly legionarské organizace i KLEG hoj-
né upozornovany spolubratry) a étvrté
obdobi je typické snahou o pomoc soci-
4lné nejslabsim (Sedivy 2002: 183-184).
O tézké situaci nékterych legionari vy-
povida i jejich vysoka sebevrazednost.®
Zaroven ovSem vznikal pestry systém
socialni a zdravotni pomoci zvlasté pro
vale¢né invalidy (Ruzic¢ka 2011). Jak uz
jsem vuvodu uvedla, v sondé, kterou zde
predkladdm, mne zajimala piredevSim
zjisténi, zda se nékterd podpirna opat-
reni dotkla i nékteré ze zde sledovanych
0sob.

4.2 ,Romsti legionafi” a podplrna
opatfeni prvni republiky
Pred zkoumdanim hlavniho tématu je

vhodné si uvédomit, Ze za prvni repub-
liky byl socidlni status Romu i Sintt

Ze Zivota romskych vojakii zapojenych do tzv. Ceskoslovenskych legii

jiz z minulého obdobi velmi nizky, ba
co vic, na tyto skupiny dopadala dalsi
znevyhodnéni: tzv. proticikdnsky za-
kon — ¢. 117/1927, na jehoz zakladé do-
chazelo k diskriminaci a k omezovani
prav a svobod, mnozi ¢elili krimina-
lizujicimu jednani cetnikt, ojediné-
le se vyskytovaly i pogromy a utoky na
konkrétni romské skupiny, ¢etné byly
i Stvavé proticikdnské ¢lanky predevsim
v agrarnim tisku. Zaroven mnozi Romo-
vé dlouze a obtiZné usilovali o priznani
prislusnosti k domovské obci, pricemz
soucasné pocitovali i dopad hospodar-
ské krize, jenz byl pro nejchudsi obyva-
tele nejtizivéjsi.

Dnes uz se mizeme patrné jen doha-
dovat, jak velky vliv na dalsi Zivot méla
u jednotlivych zde predstavenych legio-
nart s romskym ptivodem jejich legio-
narska zkusenost. Vojenska kazdoden-
ni disciplinace a tlak k dodrzovani radu
mohly nékterym z nich prinést do zivo-
ta zménu, nékteré zkuSenosti z vojen-
ského obdobi mohli vyuzit i v nasledu-
jicim zivoté. Nutno v§ak pripomenout,
7ze se mnozi vraceli z valky se zranéni-
mi (viz vy$e) a soucasné moznd vétSina
7 nich byla nadale negramotnych. Snad
i proto (patrné) zadny z nich nebyl za-
hrnut do programu legionarskych vy-
hod v podobé Skoleni a k pripravé do
stdtniho uradu, Zadny z nich se nestal
drzitelem trafiky ani neziskal misto
u drahy, na posté ¢i v jiné, nejcastéji
stadtni organizaci.®?

V osobnich spisech® sledovanych
romskych legionart se k tomuto obdobi
nachazi pouze utrzky, a to:

a) 7z korespondence tykajici se
italskych pojistek vyplyva, Ze pozlsta-
lym po dvou zemrtelych (Robert Sery-
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nek a Josef Holomek) byly vyplaceny
italské pojistky, a sice za prispéni le-
gionarskych spolubratri, zatimco dveé-
ma dalsim zadatelim (Adolfu IStvanovi
a Stépanu Holomkovi) bylo proplaceni
prislibeno aZ po jejich umrti ¢i v r. 1948;
7 jejich opakujicich se dopist vyplyva,
7ze se dovolavaji proplaceni predevsim
kvili tizivé sociadlni situaci;

b) ze zaznamiu tykajicich se trest-
ni ¢innosti a rozsudku (a to pouze ve
spisu Franti§ka Murky — viz dale).

Proto jsem patrala jeSté v dalsich ar-
chivech a nalezla nékteré dalsi zminky
a zajimavosti.

Jednak jsem se snazila ovérit, kde
v mezivdleéném obdobi tito legiona-
i skute¢né zili, jakou profesi se zaby-
vali, pokud byli v dobé 1. svétové valky
svobodni, zda a s kym se ozenili. Mno-
hé z téchto informaci vyplynuly z mat-
ri¢nich zapist ¢i zdznamt ze séitacich
operati. Moje oéekavani, ze se jim coby
legionartim mohlo zit v mezivale¢ném
obdobi prinejmensim ,slusné“, splnil
pravdépodobné jen Jan Daniel, jenz se
po svatbé (kvéten 1919) s neromskou
manzelkou stal spolumajitelem ro-
dinného domku v Hodoniné a pracoval
zde v tovarné na tabak.* Druhym, kdo
si vzal Zenu z neromského prostiedi,®
byl FrantiSek Daniel (resp. Serynek),
ktery ovéem az do r. 1939 zil nejspis stéa-
le jeSté polokoc¢ovnym zptlsobem, a to
v okresech Nymburk, Kutna Hora, Kolin.
Manzelku s pro Romy netypickym pri-
jmenim mél i FrantiSek Murka. Ostatni
dle dostupnych dat vstoupili do svazku
s romskymi manzelkami a zili v ,,cikan-
skych* koloniich, resp. v prostredi typic-
kém pro ,,Cikany*“.

Dalsi informace jsem gzjiStovala ve
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62 | Sedivy doklada, Ze v letech 1919—
1932 zaregistroval KLEG 36 545 umisténi
ve statni sluzbé, 1 656 v samospravach
a 5404 v soukromé sféfe (Sedivy 2002:
171). U Zadného ze sledovanych legiona-
tl se mi takové umisténi nepodafilo zjistit.
83 Ulozenych ve VUA-VHA, Fond KLEG.

84 |Informaci o rodinném domku a tovarné
na tabak uvadi Pavel¢ikova (2000:79),
zminka o svatbé - viz poznédmka
v zépise v MN ([on-line] Dostupné z:
http://actapublica.eu/matriky/brno/
prohlizec/5273/?strana=168 [cit. 2019-

07-18])
85 Dle zaznamu ve VUA-VHA, sbirka
,255/1946" — Osobni spis zadatele

o osvédceni, Daniel FrantiSek, nar.
23. 3. 1890. Zajimavosti je, Ze v jeho
legionafském spise (VUA-VHA, fond
KLEG, Osobni spis Frantisek Serynek/
Daniel) je uvedena jako prvni jeho
manzelka Ruska Anna Joanovna (psana
téZz jako Ivanovna) Serynkova roz.
Gordajeva, s niz se s povolenim Vojenské
spravy na Sibifi dne 24. 4. 1920 ozenil
ve Vladivostoku. Jeho prvni Zena, jiz jako
Anna Serynkova, odcestovala se svym
muzem do Cech (ve spise je doklad
o pfiznani podpory — jejiho vyZivného
po dobu plavby na lodi Scherman;
plavbu méla absolvovat mezi kvétnem
az ¢ervencem 1920, o ¢emz je zédznam
z Prahy datovén 2. srpna 1920). Jeji dalsi
osud se mi zatim nepodafilo zjistit.
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66 SOKA Jindfichiiv Hradec, fond OU Da-
¢ice, kniha inv. €. 60, Evidence cik&dnskych
legitimaci, nestrankovano, nedatovano,
fadek 9/ 1929. Pokud dalsi kolonka ob-
sahuje &islo legitimace, mé& Adolf 15tvan
ze zde evidovanych Uplné nejnizsi (2005,
jeho manzelka ma & 5055), oba maiji
v predposledni kolonce uvedena jména
tfi nejmlad$ich déti, dvé nejstarsi byly
evidentné drziteli legitimace samostatné.
7 Zatim patrano v SOkA Hodonin a SOKA
Uherské Hradiste.

68 Na zakladé dopisu z MV CR z r. 1946,
jenz souc¢asné obsahuje (mirné feceno)
zavadeéjici informace — vice viz kap. 6.

89 SOKA Jihlava, AO Kninice, inv. & 63,
kniha, Pokladni denik chudinského fondu
1911-1919, fol. 30.

7° Neb v APK v Praze bylo archivafem
Dr. J. Dolezalem zjisténo, ze se k pfi-
padu vazi 3 dopisy z let 1928-1934,
v8echny v8ak jiz byly skartovany (jejich
obsah Ize rekonstruovat jen na zékla-
dé poznamek z Podacich denikld — data
a znacky dopis: 14. 3. 1928 - ¢&. j. R
8438/28,28.12.1933 - &.j. M 29825/33
a23.12.1935 - ¢&.j. M 31050/35).
71Zamérné zde nyni pominu excesy typu
poprav legionaiskych spolubratrii bez
soudu a dalsi.

72\ nich opakované& poZaduje vyplaceni
italské pojistky.
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fondech prislu$nych okresnich archivt.
Otazka, na niz jsem zde hledala odpo-
véd predevsim, byla, zda a odkdy byli do
této sondy zarazeni legionari drziteli
cikdnskych legitimaci. Je zndmo, %e po
prijeti zdkona ¢. 127/1927 méli tzv. ,,ci-
kanskou legitimaci“ obdrzet kocovni
»cikdni“ (a osoby Zijici ,,cikAnskym zpi-
sobem®) a ze po soupisu ,cikant, cikan-
skych miSenct...“ v srpnu 1942 - jak uz
bylo vySe zminéno — méla byt tato legiti-
mace ddna i élentim usedlych romskych
rodin (viz Lhotka 2009: 240). Ovérit, jak
presné to bylo s romskymi legionari
a jejich pripadnymi legitimacemi, se
mi podarilo dosud pouze u Adolfa Is-
tvana, jenz byl jejim drzitelem jiz od
pridélovani legitimace po r. 1927 (resp.
v soupisu z r. 1929, kdy byla kniha evi-
dence cikdnskych legitimaci okresu da-
¢ickém zalozena, je uveden jako devaty
z 55 jejich drzitel().%® Ve fondech ostat-
nich prislusnych okresnich urada® se
obdobné seznamy nezachovaly. Pouze
o Janu Danielovi je zminéna informace,
ze drzitelem této legitimace nikdy ne-
byl (Pavelé¢ikova 2000: 79).% U ostatnich
legionari je treba naddale patrat, zda
a kdy jim byla cikdnska legitimace vy-
stavena.

Béhem provadéného patrani jsem o-
vSem narazila na zajimavy struc¢ny za-
znam:* ,,20/3. 1934 — Okr. urad Dacdice:
Dar p. prezidenta na obleky pro ditky A.
Istvana — 50,— K&“, tedy Ze détem A. IS-
tvana bylo v r. 1934 zaslano prostrednic-
tvim okresniho uradu v Dacicich z pre-
zidentské kancelate 50 K¢ na oSaceni.
Ze zaznami o dopisech v Archivu PK™
vyplyva, ze Adolf IStvan, jenz je uveden
s poznamkou ,leg.“ (tedy jako legio-
nar), zadal o podporu a Ze prezidentska
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kancelar si nechala Zadatele provérit
na okresnim uradu v Dacicich. Zde jde
zatim o jediny zjiStény doklad jistého
zvyhodnéni, které se prokazatelné rom-
skému legionari dostalo.

4.3 Vliv legionarské zkusenosti na
zivoty byvalych romskych vojakt

Vstup do legii mohl pro mnohé legio-
nare znamenat uréity zivotni prelom,
a to ve vice aspektech a z vice dtvodu.
Pominime nyni negativni zkuSenosti
(nasledky zranéni, povadle¢na trauma-
ta a tézké vzpominky) a zamérme se
na dva vybrané aspekty. Jednim je jiz
zminénd vojenska disciplinace, druhym
pak hlasané legionarské bratrstvi (tedy
,revoluéni duch®), kdy si legionai mezi
sebou tykali, oslovovali se ,,bratre“ a do-
volavali se husitskych idealt. Z téchto
ve vzpominkach legionaru ¢asto zmino-
vanych skute¢nosti lze predpokladat,
7e se v ramci hnuti darilo aspon docéas-
né mazat rozdily v postaveni, které byly
dané rozdilnym vzdélanim, profesi, so-
cidlnim statusem vojaka v civilu.” Oba
zminéné aspekty mohly mit na romské
dobrovolce vliv pozitivni — mohli si byt
védomi svého vyznamu pro budovani
nové republiky, mohli prozivat hrdost
z udélenych vyznamenani i ze slavnost-
nich prehlidek apod. Doklady o tom, co
skuteéné vnitrné prozivali, jsou zatim
jen sporadické, presto se ale nachdaze-
ji. Konkrétné v osobnim spise legionare
Stépana Holomka, jen# poslal na KLEG
celkem tri vlastnoruéné psané dopisy.”
V prvnim zminuje mj. ,,Sem uplné nema-
jetny, ¢aste¢né invalida, pri poslednich
manévrech operovan na zaludek a néja-
kou operaci pri srdci [...]. Zddnou inva-
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lidni rentu nedostavam [...] Bydlime 7
dospélych osob 2x2 [patrné metry], tak
Ze je to nesnesitelné. A jeSté ocekavam
v nejkratsi dobé narozeni ditéte“ (doslo
13. 9. 1928). V dalsim dopise jako by se
pak dovolaval svych domnélych prav ,,Za
takové véci, které trpim pro budouci po-
koleni i pro Vas nemtzu byt chudasem®
(na KLEG doslo 12. 5. 1934).” Jeho vlast-
ni slova svéd¢i jednak o aktivni snaze
se z nedistojného postaveni vymanit,
a dale o prozivaném pocitu bezpravi,
jenz pramenil predev§im z védomi, ze
svou ucasti v legiich prispél ke zmé-
né rezimu, soucasné ale i obétoval své
zdravi a nyni ti, kteri jsou (diky nému)
u moci, mu nepomohou.

Pri analyzovani dochovanych archiva-
lii v osobnich spisech legionart a dale
v matriénich zapisech zjistuji, Ze se
zde nachdazi i zdznamy o jejich zméné-
né konfesi, resp. odklon od katolictvi.
Napt. Stépan Daniel ma ve svém spise
zaznam, Ze vystoupil z rimsko-katolic-
ké cirkve dne 3. 5. 1919 (tedy jesté coby
legionar v aktivni sluzbé), Jan Daniel
ma stejnou pozndmku uvedenu doda-
teéné do MN (o vymazani z cirkve po-
zédal v r. 1931) a Josef Holomek dokon-
ce jesté kdyz v r. 1936 umiral, odmitl
svatost umirajicich. Farar si do MZ do
kolonky o tzv. poslednim pomazani za-
psal ,odmitnul zaopatieni — leg!“ Onim
Lleg!“™ si patrné znadil legionare. Ze
zminénych fragmentt lze vyvodit, Ze
se ideje z legionarského hnuti nejspi-
Se aspon nékterych ze zde predstavo-
vanych legionarti s romskym puvodem
osobné dotykaly a ovlivnily jejich dalsi
mysSleni a postoje. Bohuzel, zachované
svédectvi o takovych dopadech jsou jen
sporadick4, stejné tak mame jen vzacné
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zachované zaznamy o solidarité mezi
legionari (viz dale), ktera ale mohla byt
zcela bézna, ovsem doklady o ni nebyly
zatim objeveny.

4.4 Prestupky a trestné Ciny

sledovanych legionar(i v mezivale€ném
obdobi

Po prostudovani osobnich legionar-
skych spist jsem si chtéla ovérit, zda
kromé FrantiSka Murky byl je$té nékdo
dalsi z vybranych legionart v meziva-
leéném obdobi trestné stihadn. Proto
jsem pozadala o reSers$i v Narodnim
archivu, kde ve fondech Policejni redi-
telstvi Praha pro tuto studii byly na-
lezeny zaznamy o péti zde zkouma-
nych osobach: Stépan Holomek (dle
zde dochované evidence byl mezi lety
1914-1942 trestadn 12x)7, v r. 1928 byl
pro podezreni z kradeze zatéen i Sté-
pan Daniel”™ a FrantiSek Daniel (diive
Serynek) byl trestné stihan v r. 1936,
kdy na néj byl vydan krajskym sou-
dem v Kutné Hore zatyka¢ pro odi-
vodnéné podezieni z kradeze.” Trest-
nimu zadznamu se nevyhnul ani Josef
Holomek, jenz byl v r. 1924 za ,kradez
pradla ve vlaku“ (k némuz mélo dojit
jiz v r. 1923) odsouzen k jednomu tyd-
nu vézeni s jednim postem.” Zaznamy
o Adolfu Istvanovi se v tomto fondu ne-
nachdzely,” ale i 0 ném jsem zjistila,°
ze byl v r. 1925 odsouzen, a to dokonce
na 10 mésict tézkého zalate.t-#* Kvuli
zaznamu o trestném ¢inu mél svij spis
zalozen i Herman Daniel, ovSem ten-
to trestny ¢in mél spachat az v r. 1942,
k tomu vice viz oodil 5 tohoto ¢lanku.
Na zdznamy o prrestupcich a trestnych
¢inech romskych legionait z mezivalec-
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73\/gechny citaty opsané z dopisti uloZe-
nych v VUA-VHA, KLEG, osobni spis Holo-
mek Stépan, nar. 1898, nefol.

74 Dle vypisu ze zdznamu v MZ Ostroz-
ské Pfedmésti (uloZena na: Matri¢ni urad
Uhersky Ostroh).

75NA CR, PR 1921-1930, karton 1086,
sign. H1953/2/holomek. Jeden z trestl
St&pana Holomka, z biezna 1921, byl do-
konce na 10 mésict.

76 NA CR, PR 1921-1930, karton 448,
sign. D86/23Daniel§

77NA CR, PR 1921-1930, karton 5280,
sign. D80/8danielFr.

8 NA CR, PR 1921-1930, karton 1086,
sign. H1953/18Holom, fol. 2.

7® Z jeho rodiny jsou zde ovéem dostupné
z&znamy o jeho manzelce, Marii IStvanové.
8 MZA, C 47 Krajsky soud Jihlava, lIl.
manipulace, kn. 121, 122 a 147, soudni
rejstiiky z let 1924-25.

81 Dle informaci od T. Broncové z MZA fi-
guroval v letech 1924-1925 v soudnich
spisech Adolf IStvan ve tfech pfipadech
(pokazdé se jednalo o kradez) — tam-
téZ, sp. zn. Tk 880/24, Tk 992/25 a a Tk
354/25 (obz. €. 187), naposledy byl spolu
s Ferdinandem Lagronem odsouzen na
10 mésich tézkého Zalafe a se ztratou
volebniho préava, ve vazbé byl ve dnech
21.3.-13. 5. 1925. V8echny uvedené spi-
sy v8ak byly bohuZzel vyskartovany a tyto
informace jsou Cerpany pouze z pozna-
mek uvedenych v soudnich rejstficich (C
47,11l. manipulace, kn. ¢. 121, 122 a 147).
82 Pravé po zjisténi téchto udaju jsem
se rozhodla ponechat v souboru deseti
vybranych legionafll i FrantiSka Murku,
jemuz byl status legiondfe docasné za
trestny ¢&in, za néjz byl odsouzen, ode-
jmut. Pravdépodobné pouze o ném se in-
formace o trestu dostala na Kanceléf legif,
u ostatnich patrné soudy nepredpoklada-
ly, Ze by mohlo jit také o legionére, a tedy
rozhodnuti soudu na KLEG nehlasily.
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8 Viztahu &etnikdl k ,cikdndm” viz studie
M. Smolinsky (1995), $irsi kontext legis-
lativy a lokélnich vztah( nahlizi P. Baloun
(2016).

84 Zatim nebyl nalezen zédznam, ktery by
dosvédcoval jejich zapojeni do nékteré
z legionafskych organizaci.

8 Ulozen ve VUA-VHA, KLEG, osobni spis
legionére Josef Holomek, nar. 6. 12. 1876,
nefoliovéno.

86 S nejvétsi pravdépodobnosti jde o Jo-
sefa Habané, nar. 1. 4. 1898 v nedaleké
Ostrozské Nové Vsi (dohledan v databazi
[on-line] http://www.vuapraha.cz/fallen-
soldierdatabase [cit. 2019-07-18]).

87 Cely dopis — viz fotografie dokumentu
na strané 30) (prepis otistén viz Vikova
2018b: 17).

8 Citat ponechan v plvodni jazykové
podobé, rukopis prepisuji co nejvérnéji,
podtrzeni je i v origindle, pfipadné chyby
neopravuji.

89\VUA-VHA, Fond KLEG, Osobni spis le-
gionare Josef Holomek, nar. 6. 12. 1876,
nefoliovéano.
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ného obdobi je vhodné nazirat pod priz-
matem poznatkl o dobovém kontextu.®
Dle predbéznych zjisténi zila vétSina
sledovanych romskych legionait v dobé
prvni republiky v izolaci od majoritni-
ho obyvatelstva — byli uréitym zptso-
bem segregovani. Trestna ¢innost jisté
svédéi na prvnim misté o jejich nouzi ¢i
obtizné socialni situaci. Navzdory vlast-
ni lokalni distanci vsak mohli udrzovat
kontakty s legionarskymi spolubratry.®*
O takovém kontaktu svédéi osobni spis
legionare Josefa Holomka.

4.5 Ze spisu Josefa Holomka
z Ostrozského Predmésti

V sondé zcela zvlas$tni misto zaujima
Josef Holomek, a to z nékolika diuvodi.
Napi. diky badatelce a jeho rodacce,
pani V. Hendrychové, ktera poskytla C.
Necasovi fotografii z hrobu tohoto ital-
ského legionare, vime, Ze se jeho podo-
benka zachovala. Zatim jde o jedinou
zndmou fotografii, na niz lze s jistotou
Tici, ze je zvéénén romsky prislusnik
CSL - viz foto na strané 28. Na jeho hro-
bé je dokonce napis ,,ITAL. LEGIONAR*
vytesan — viz foto na nasledujici strané.
Zvlastni oddil mu vSak vénuji z divodu,
Ze se z jeho pohtbu zachoval pisemny
zdznam proslovu® jeho legionaiského
spolubratra, p. Habané.?® Tato Te¢ byla
jako soucast nekrologu zaslana k otis-
téni na KLEG - viz dale.

Z popisu pohibu (jehoZ se zuéastnilo
udajné Sedesat legionara, kracelo pro-
cesi od jeho vlastniho domku v romské
kolonii na hbitov, privod byl doprova-
zen hudbou) i z pisemného zdznamu
re¢i bratra Habané je zrejmé, Ze si legi-
onari Josefa Holomka povazovali. V za-
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véru je ocenéni tohoto legionare jako
»Ccikdna®“ — proto si zde dovolim aspon
posledni radky® ocitovat:

»--. bT. Holomek jako cikan!,®® bez
jakéhokoliv vzdélani pochopil za
hranicema vaZnost doby pro narod
¢eskoslovensky a prihlasil se dob-
rovolné do céeskoslovenské armady,
zatimco jini vzdélanéjsi nepochopi-
li ani tolik a do c¢eskoslovenské ar-
mady nevstoupili, odsuzujice nasi
odbojovou akeci v Italii jako ¢in ne-
predloZeny. Vérili pevné ve vitézstvi
Rakouska, nazyvali nas velezradci
a slibovali nam Sibenici. Dnes déla-
ji vlastence, — ovéem, pokud se jim
pri tom v nasi republice dari daleko
lepsi jako nasim bratrim, kteri se
vratili s podlomenym zdravim, ziji
v nouzi a umiraji predéasné. Bratru
Holomkovi, budiz vé¢éna pameét.“®

V tomto proslovu byl tedy mj. vyzdvizen

A Josef Holomek (1876—-1936) na ndhrobku, OstroZské Predmésti. (Vyrez.) Foto Véra Hendrychovd
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4 Ndhrobek Josefa Holom-
ka (1876-1936), OstroZské
Predmésti. Foto Véra Hendry-
chovd
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» Zprdva o umrti a pohibu
Josefa Holomka z r. 1936,

zasland na KLEG pro otisténi

v rubrice ,Nase rovy”.
VUA-VHA Praha, fond KLEG,
osobni spis Josef Holomek
nar. 1876
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Smrt a pohieb italského legionafe Josefa Ho-
lomka. Z Uherského Ostrohu bratfi ozndmili, Ze
v Ostrozském Predmésti zemiel ve véku 60 let ital-
sky legiond¥, bratr Josef Holomek. Zem#¥el po krét-
ké nemoci. Narodil se 6. prosince 1876 v Uherském
Ostrohu, okres Uherské Hradiste, tamtéz prislusel,
prihldsil se do legie 27, kvétna 1918 a slouZil jako

stfelec u desité roty 32. pluku italskych legil.

Pohteb zesnulého bratra vypravila jednota Cesko-
slovenské obce leg'ioné,rské v Uherském Ostrohu $
vojenskymi poctami a za velilké Gdasti brat¥i a ob-
tanstva. Nad jeho rakvi cpromluvil za legionarské

bratrstvo bratr Haba#i. Cest pamétce bra.tra Ho-
lomka!
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< Hlavi¢ka tydeniku
Ceskoslovensky legiondF

s datem, kdy vysel, a ddle
vyrez nekrologu

Josefa Holomka otistény dne
18. zari 1936 na strané 6,

v rubrice ,Nase rovy”
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» Zddost legiondiskych bratri

o proplaceni pojistky potom-
kdim Josefa Holomka

z OstroZského Predmésti.
VUA-VHA Praha, KLEG,
osobni spis Josef Holomek
nar. 1876
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vyznam legiondil pro osamostatnéni se
Cechii a Slovakt, a souc¢asnd bylo upo-
zornovano na bezpravi — jako kritika
smérujici ke statnimu uradu (KLEG),
ze i takovi hrdinové jako ,legionarsky
bratr — Cikan“ musi zit, trpét a umirat
v nuznych podminkach. Potazmo zde —
nad hrobem Josefa Holomka — byla vyja-
drena nespokojenost se socialni nespra-
vedlnosti, jakou museli chudi legionari
snaset. Cely proslov byl tedy z Uherské-
ho Ostrohu zaslan na KLEG, a to za ucde-
lem otisténi v periodiku Ceskoslovensky
legionar v rubrice ,,NaSe rovy“.

Zprava o umrti Josefa Holomka v oné
rubrice skuteéné vysla,” ovSem — jak je
vidét (vizfotografie na strané 31) — zkra-
cend a preformulovanad (mozno fici
znac¢né ,redakéné upravend®). Pro tuto
stat je zajimavé, Ze v otiSténé verzi je
zcela vypusSténa zminka svédéici o rom-
ském ptvodu Josefa Holomka, ale chybi
zde napt. i udaj, ze se na jeho pohibu
seSlo 60 legionard. Zminény jsou pouze
obecné formulované ,vojenské pocty“,
jichz se Josefu Holomkovi na pohibu do-
stalo.

Kromé zorganizovani velkolepého po-
hibu se legionarsti spolubratii snazi-
li — jak také vyplyva z osobniho spisu J.
Holomka — zajistit vdové a jejich détem,
aby jim byly vyplaceny tzv. italské pojist-
ky, které byly splatné po smrti legionara
nebo po 30 letech od podepsani. Protoze
Josef Holomek tyto pojistky neuchovaval
(nutno pripomenout, Ze byl negramotny,
navic zemrel 18 let po skonceni valky),
bylo nejprve nutno ziskat duplikaty, coz
také spolubratti zaridili. Nutnou kore-
spondenci tykajici se pojistek zajistila
mistni pobo¢ka Jednota CSOL a skuteé-
né se spolubratrim podarilo, ze byl po

vice jak dvou letech od smrti J. Holomka
na ucet v sirotéi pokladné v Uherském
Ostrohu uloZen na jméno Béta Holomko-
va finanéni obnos 752,55" Ké jako zaloha
na proplaceni niz$i z pojistek. K propla-
ceni doplatku pravdépodobné jiz nedo-
§lo — v osobnim spise je pouze zminka,
7e bylo predano italské strané.”? Pro nas
je vsak velmi zajimava skutecnost, ze
se mistni legionarska jednota zajima-
la a starala o romského legionare a po
jeho smrti pomé&hala jeho rodiné. Tato
doloZend interakce svéd¢i o vzajemnych
vazbach, které muzeme dale ocekavat
(i kdyZ zatim ne nijak dolozit) i u dal-
§ich legionart z romského prostredi.

S Vliv Il. svétové valky na Zivoty
romskych legionard

Nastupu nacismu se dozilo patrné osm
7 deseti zkoumanych legionara (Robert
Serynek zemtel na nasledky valeé¢nych
utrap v ¢ervnu 1919 a Josef Holomek na
rakovinu v r. 1936). Zatim se mi nepo-
darilo ziskat informace o zivoté Fran-
tiSka Murky v obdobi II. svétové valky,
z osobniho spisu je ziejmé pouze to, Ze
7il nejpozdéji od r. 1922, ale téz v r. 1934
na Slovensku v Lucenci (je oviem moz-
né predpokladat, Zze zde zil i nadale a IIL.
svétovou valku zde prezil). Patrné vsech
sedm zbyvajicich bylo v srpnu 1942 zahr-
nuto do soupisu ,cikant a cikanskych
misenci®, ¢imz se stali bez rozdilu oso-
bami odsouzenymi k ,likvidaci praci®
a uréenymi pro odsun do KT.

O romském holocaustu v protektoratu
viz Necas, Lhotka a dalsi. I v této studii
predstavovani legionari se stali obéti,
jak Z. Bauman definuje, tzv. ,kategorial-
ni vrazdy“, v niz ,,Muzi, Zeny a déti jsou
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9\ periodiku Ceskoslovensky legiondF
dne 18. zafi 1936, ro¢. 18, &. 38.

91\ kurzu 1,5051 K& za 1 ITL, jak vyplyva
z pfepoctu, ale i ze zdznamu ve formuléfi.
223 proplacenim italskych pojistek se
pojily specifické potize, a proto dochézelo
k jejich proplaceni ,zalohovému, ze stat-
niho rozpoétu” — viz Sedivy (2002: 174).
V rdmci sondy jsem si kladla otazku,

jak vysokou ¢astku mohli pojisténci pfi
sjednani pojistek o¢ekavat. Dosud se mi
v8ak nepodafilo tuto otazku uspokojiveé
zodpovédét. Ukazuje se vSak, ze kdyz byly
vr. 1922 pojistky patrné v pIné vysi vycis-
leny pro pozlistalé po Robertu Serynkovi,
ato na 1563 K& (viz VUA-VHA, KLEG,

Os. spis Serynek R...), byly pfepocteny

v mirné podpramérném kurzu. Jak uvadi
1. Sedivy, ,do konce roku 1923 bylo vypla-
ceno 737 pojistek ve vysi 1 231 619,81
K¢, v roce 1925 bylo vyplaceno 91
pojistek v Uhrnné ¢astce 76 877,35 K&
(Sedivy 2002: 174). Z uvedenych udaijti
totiz vyplyva, Ze zatimco priimérna hod-
nota vyplacenych pojistek v obdobi do

r. 1923 byla 1671 K¢, v r. 1925 dostavali
pozUstali prdmérné jiz jen 844 K¢. Rodina
po J. Holomkovi méla obdrzet v r. 1938
jiz pouze 752 K¢, tedy hodnota pojistek
pravdépodobné dale klesala.
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93 VUA-VHA, sbirka ,255/1946", Daniel
FrantiSek nar. 1888.

94 Jak uvadi D. Slacka, byl navic veden
jako ,cikansky miSenec”, pfesto se i on
udajné nejprve do soupisu osob uréenych
k deportaci do KT dostal, ovéem néasled-
né z néj byl vyreklamovan (vice viz Slacka
2015: 49).

95.0d r. 1994 mohli potomci vézid zadat
o vystavéni Osvédcéeni ,z mravniho néro-
ku”, a na jeho zakladé pak ziskat odskod-
néni (k zadostem vice viz Balaz 2016;
Zavodska, Vikova 2016).

96\/JA-VHA, sbirka ,255/1946" — Osobni
spis zadatele o osvédceni, Daniel Franti-
Sek, nar. 23. 3. 1890.

97 Dvé& evidenéni knihy z tzv. Cikdnského
rodinného tabora (jedna pro muze a jed-
na pro zeny) vysly knizné — viz Memorial
Book 1993.

% Do tzv. ,Knih zemfelych” bylo mezi
29. 7. 1941 - 31. 12. 1943 zapsano
69000 obéti (viz [on-line] http://www.
auschwitz.org/en/museum/about-the-
-available-data/death-records/sterbebu-
cher/ [cit. 2019-07-18])).

% [on-line] http://auschwitz.org/en/mu-
seum/auschwitz-prisoners/ (Udaj odka-
zuje na Sterbeblicher, tedy ,Knihu zemfie-
lych”) [cit. 2019-07-18]

100\ Hauptevidenzbiicher des Zigeu-
nerlagers je uvedeno 5. 4. 1891 v misté
LSodolitz" ([on-line] http://auschwitz.
org/en/museum/auschwitz-prisoners/
[cit. 2019-07-18]), v knize Ausvicate hi
kher bdro uvadi C. Necas dokonce da-
tum 3. 5. 1926 a jako misto ,(-dalitz)" —
(viz Ne€as 1992: 78), tedy Udaj v tdborové
knize je patrné jen velmi tézko citelny. Jak
bylo vySe zminéno, Antonin Holomek se
narodil v Podoli dne 6. 5. 1891 (v karté le-
gionare ulozené ve fondu KLEG bylo chyb-
né uvedené datum narozeni 9. 5. 1891
a misto Popovice). Ze zapsanych dat na-
rozeni je zfejmé, ze hlasené udaje nemu-
sely byt vzdy shodné.

01 Dle Sterbeblcher — zjidténo [on-line]
http://auschwitz.org/en/museum/
auschwitz-prisoners/ [cit. 2019-07-18].
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vyhlazovani proto, ze byli zatazeni do
kategorie tvord uréené k likvidaci,*
(Bauman 2003: 18). Stali se obéti nejen
zéméru disledné ,,ochrany ¢istoty arij-
ské rasy“, ale predevsim byrokratického
postupu, jenz cely proces provazel od
provedeného soupisu pres deportace po
konec¢né teseni (Bauman 2003: 158-160).
Spolu se Z. Baumanem si mtizeme klast
otdzku, zda by vize holocaustu byla
mozné, ,kdyby ji neprevzal a nepreve-
dl do rutinniho procesu reSeni problé-
mu obrovsky raciondlni byrokraticky
aparat” (Bauman 2003: 158). Pro nas je
souc¢asné zvlast naléhavym ukolem hle-
dat odpovédi na otazky tykajici se spo-
lutucasti ¢eskych aktérti (jako cetniku,
zaméstnancl drahy, ale téz starostu,
zameéstnavatel) v tomto zivoty likvidu-
jicim byrokratickém stroji.

7Z4dny ze zde sledovanych legionart
nebyl zarazen do protektoratnich tabo-
ru v Letech u Pisku ¢i v Hodoniné u Kun-
Statu, vSichni méli byt odsunuti v prvni
¢i druhé viné na jare 1943 do AB Ile. Pou-
ze F. Daniel-Serynek byl deportovan az
v srpnu 1943. Az do svého transportu byl
doma a rodina nedostala zadnou infor-
maci o divodu jeho zadrzeni, ani o na-
sledné deportaci.”® Patrné jediny, kdo
byl z transportu vyjmut, byl jizZ zminény
Jan Daniel z Hodonina.** Jak oviem dale
uvidime, jeho pribuzenstvu z Petrova se
udajné prezit nepodarilo.

Ostatni byli vSichni deportovani pri-
mo do KT v AB Ile, kde zrejmé vétSina
z nich byla zavrazdéna. Zadného z nich
se mi nepodatilo nalézt v soupisech pre-
zivsich, resp. jako Zadatele o Osvédéeni
(tzv. ,255%). Jedinym, kdo mezi témito za-
dateli mé& svou slozku, je Frantisek Daniel
(mezi legionari zndm pod prijmenim Se-
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rynek), o jehoz Osvédceni si Zadala jeho
dcera, a sice az v r. 1995.% Ve sloZce této
z4adosti% je uvedeno datum, jez soud urcil
jako den, ktery FrantiSek Serynek — Da-
niel pravdépodobné neprezil, 31. 12. 1944.
V nésledujicim vy¢tu uvadim jen data
vyplyvajici z tdborovych knih (Hauptevi-
denzbiicher des Zigeunerlagers® a Ster-
bebiicher®) a soupisti vydanych C. Neca-
sem. Zde uvedeni legionari jsou serazeni
dle poradi ¢isla v tdborové knize, tedy dle
data jejich prichodu do KT:

— IStvan Adolf byl v AB Ile véznén jiz
od 7. 3.1943 pod ¢. Z 969 (Memorial Book
1993: 786-7), zemtel idajné 10. 6. 1943;%°

— Holomek Antonin ptijel do AB Ile
patrné stejnym transportem jako A. IS-
tvan a stal se vézném ¢. Z 988, uvéznén
byl také jiz 7. 3. 1943, datum narozeni
uvedené v tdborové knize sice plné ne-
souhlasi s jeho narozenim,® ale hypo-
tézu, Ze jde o A. Holomka, potvrzuje nad
nim uvedeny Jan Holomek (Z 987), jehoz
jméno i datum narozeni se shoduji s ot-
cem Antonina Holomka (Memorial Book
1993: 788-9); A. Holomek je zapsan také
v taboroveé knize zemrelych (s datem na-
rozeni 6. 5. 1891 v ,,Podol®), dle ni mél ze-
miit dne 10. 8. 1943 v Auschwitz;™

— Holomek Stépan, v AB Ile byl véznén
jako Z 1070 od 8. 3. 1943, jako u jediné-
ho je i poznamka, Ze byl vyselektovan
(patrné na praci) dne 19. 5. 1943 a pre-
veden do ,Birk.“, tedy Birkenau. Je zde
vsak také uvedena poznamka ,Gest.
18. 8. 1943%, tedy zemftel / byl zavrazdén
18. srpna téhoZ roku (Memorial Book
1993: 792-3);

— Daniel Herman, pod 6. Z 4543 byl
v AB Ile véznén od 19. 3. 1943 (Necas 1992:
59; Memorial Book 1993: 996-7), zemiel
29. 10. 1943 v Auschwitz;'%?
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— Daniel Stépan, véznén pod ¢&. Z 4759
od 19. 3. 1943, umrti neuvedeno (Necas
1992: 68; Memorial Book 1993: 1008-9),
byl zavrazdén 27.10. 1943 v Auschwitz; 1

— Daniel (drive Serynek) FrantiSek byl
do tadborové knihy v AB Ile zapsan pod
¢. Z 8701, datum prichodu ani datum
amrti neni uvedeno,'™ pravdépodobné
zde byl uvéznén okolo 22. 8. 1943 — dle
pred nim a za nim uvedenych zapsa-
nych vézni (Nedas 1992: 57; Memorial
Book 1993: 1242-3).

Vycet je o to smutnéjsi, uvédomime-li
si, ze vétSina ze sledovanych osob zila
blizko od slovenskych hranic a Ze v pri-
padé zdareného utéku na Slovensko by
méli vétsi nadéji se zachranit. Zatim
se mi podarilo zjistit pouze u jednoho
7 nich, Ze se snazil hranice prekrocit,
bohuzel vSak neuspésné. Byl jim Her-
man Daniel, u néjz nedovolené prekro-
éeni statnich hranic v bireznu roku 1942
bylo viibec jedinym trestnym ¢inem za-
nesenym do jeho osobni slozky na Poli-
cejnim reditelstvi v Praze.'

V ramci této sondy jsem se nesnazila
zjistit pravdépodobny vyéet ¢lenti rodin
jednotlivych legionart zavrazdénych
v KT. Na tuto otazku je sice mozné hle-
dat odpovéd — ukazat tak na konkrét-
nich rodinach legionaru, jak rozsahla
byla genocida Romtl a Sintl na uzemi
protektoratu — takovéto badani stoji
vSak nad ramec této sondy.

Pro ziskani dal$ich poznatkd o rom-
skych legionarich bude spiSe potreba
zamérit se na otazku, zda se podari-
lo nékterym rodinnym prislus$nikiim,
snad i potomkim, obdobi nacismu pie-
zit. Pokud ano, je jistou nadéji, ze by
se v budoucnu mohlo podarit shromaz-
dit predméty jako rodinné fotografie ¢i

Lada Vikova

jiné pisemné ¢i hmotné pamatky, ale téz
vzpominky, které by tuto sondu obohati-
ly a pomohly vytvorit zdklad dalsich sou-
hrnnych vystupt.'®

6 Poznatky o zkoumanych legionafich
z obdobi po Il. svétové valce

Z deseti sledovanych legionart dva ze-
mreli v mezivaleéném obdobi a Sest
bylo zavrazdéno v koncentra¢nim tabo-
Te. Archivni zdznamy a dalsi stopy po
zivotech zde prezentovanych legionara
7 obdobi po r. 1945 miZeme tedy hledat
jen po Frantisku Murkovi (snad na Slo-
vensku a ve Zliné)""” a po Janu Danielovi,
jenzipo valce zil v Hodoniné. K druhému
jmenovanému jiz byly publikovany dtle-
zité objevy N. Pavel¢ikovou. Zde si dovo-
lim jen kratce pripomenout nejdutlezitéj-
§1 data a lehce je doplnit. V srpnu 1946
zaslal J. Daniel na MV CR Z4adost, v niZ
pozaduje vymazani svého jména ,ze se-
znamu cikant® (Pavel¢ikova 2000: 79).
U této stati je otiStén uredni dokument,
jenz byl z MV CR (v ¥ijnu t.r.) zaslan na
Zemsky narodni vybor v Brné'®® a z néjz
cituji: ,,Janu Danielu nebyla vydana ci-
kanska legitimace, tyZz byl pouze sepsan
v dobé nesvobody jako cikdnsky miSenec
pri opatrenich nafizenych proti cika-
nim. Zadam o laskavé zarizeni, aby Za-
datel byl vyrozumeén ze u zdejsiho aradu
se nevede zadna evidence na podkladé
rasovém. Pokud jde o evidenci kocovni-
k1, slouzi tato evidence vyhradné uredni
potrebé [...].“ N. Pavelc¢ikova k tomu pise:
»bylo prokdzano, Ze [...] Zadatel nebyl ni-
kdy drzitelem tzv. cikdnské legitimace
a neni tedy uvddén v zadném seznamu*
(tamtéz). Autorka, bohuzel, neuvadi dal-
§1 zminované prameny a neodkazuje
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102 Tamtéz.

103 Tamtéz.

104| ze pfedpokladat, ze pokud nebylo da-
tum Umrti/ zavrazdéni zapsano v Zzadné
z knih a souc¢asné nebyl vézen vyselekto-
van do jiného tabora, jeho Zivot byl ukon-
¢en mezi 1. 1. 1944-3. 8. 1944, kdy doslo
k likvidaci tzv. cikanského tébora. Z uve-
deného obdobi zdznamy o Uumrti v AB lle
nejsou k dispozici.

105 NA CR, PR 1941-1950, karton 1444,
sign. D132/3Daniel.

106 K ngvratim byvalych vézid KT do jed-
notlivych obci napt. Pavel¢ikova (1998),
Paveléikova (2004: 23-25), Slacka
(2015: 50-52) a dalsi.

107 Zatim neuskute¢néno. Je ovéem velmi
pravdépodobné, Zze zemrel 26. 3. 1968 dle
zverfejnéného rodinného alba rodiny po-
tomkd Jana Macy (syna Frantiska Murky)
nar. v Lu¢enci a zemfelého ve Zliné ([on-
-line]  https://www.myheritage.cz/per-
son-3000064_38728921_38728921/
franti%C5%Alek-murka [cit. 2019-07-
18]), neb zde uvedené datum narozeni
FrantiSka Murky souhlasi s narozenim
legionare (doslova se zde pise: ,Frantisek
Murka narozen 19. prosinec 1893, zemfel
26. brfezen 1968 — ve véku 74 let").

108 N, Pavel&ikova, bohuzel, uloZeni tohoto
archivniho dokumentu (stejné jako ostat-
ni korespondence vztahujici se k Zadosti
Jana Daniela) neuvadi.
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19 Cilovou skupinou tohoto z&kona
platného v letech 1927-1950 byli —
citujeme-li doslova — ,cikani z mista na
misto se toulajici a jini tulaci prace se
Stitic, ktefi po cikansku ziji" (viz [on-line]
http://www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/
tisky/t1167_00.htm [cit. 2019-07-18]),
tedy J. Daniel do této skupiny skute¢né
nespadal.

110 NA CR, Fond MV CR — Archivni soubor
850/0/3 MV II-D, Ministerstvo vnitra Il
Praha, karton 1283

Kraj Gottwaldov (nefoliovano).

M Tamtéz.

112Tamtéz. Dle MN datum narozeni odpo-
vida. Ovérila jsem, Ze se jiny Jan Daniel
v Petrové v této dobé nenarodil (viz [on-li-
ne] http://actapublica.eu/matriky/brno/
prohlizec/5273/7?strana=168 [cit. 2019-
07-18]).

13NA CR, Fond MV CR - Archivni soubor
850/0/3 MV 1I-D, karton 1283 (nefoliova-
no).

114 Fotografie pomniku a opis textu jsou
dostupné [on-line] https://www.vets.cz/
vpm/25989-pomnik-obetem-1-a-2-sve-
tove-valky/ [cit. 2019-07-18].

115 [on-line] https://encyklopedie.mesto-
-uh.cz/home-muh/?acc=profil_objek-
tu & load=7 [cit. 2019-07-18]

116 Na nékterych mistech jsou pamétni
desky s textem typu ,vSem obétem 2.
svétové valky”, existence romskych osad
je ze sledovanych mist pfipominan dosud
(pokud vim) jen v Bohusoudové (od roku
1985) a v Ostrozském Predmésti (od roku
2018).
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na né, oviem muzeme predpokladat, Ze
skutec¢né vr. 1946 nebyl Jan Daniel v zad-
ném seznamu ,,cikdnt“ uvadén. Zajima-
vé ovSem je, Ze v r. 1951, tedy rok po zru-
Seni platnosti zdkona 117/1927, na jeho?
zakladé méli byt evidovani pouze koc¢ov-
ni Romové,'” Jan Daniel v soupise ho-
doninskych ,,Cikant* opét figuruje, jak
ukazuje dosud - ve vztahu k Janu Dani-
elovi — necitovany dokument.® V zacho-
vané zpravé zaslané na MV CR z KNV
Gottwaldov, pod néjz Hodonin tehdy
spadal, je psano: ,Ve spravnim obvodu
ONV Hodonin bydli celkem 25 prislusni-
ki cikdnského puvodu, kteti jsou trvale
usedli v obei Hodoniné, Petroveé a Muté-
nicich, vedou vcelku sporadany Zzivot,
mladi jsou v zaméstnani a prestarli po-
biraji dtchod. [...] déti chodi radné do
$kol a nebylo proti nim vzneseno dosud
stiznosti ani zaméstnavateli ani z tad
obcanstva.“" Zprava obsahuje i jmen-
né seznamy z jednotlivych okresti, ONV
Hodonin v tom svém (nadepsaném slovy
»...ve zdejSim okrese bydli tito cikani*)
uvedl i data narozeni, adresy bydlisté
a stav jmenovanych osob. Legionat Jan
Daniel je zaznamenan mezi Romy z Ho-
donina hned jako tieti v poradi: ,,Daniel
Jan, nar. 25. 5. 1891, bytem v Hodoniné,
Marxova ¢. 41, Zenaty, bezdétny, pensis-
ta tabakové tovarny“."® Lze tedy dolozit,
7e se legionari Janu Danielovi (navzdo-
ry jeho snaze z r. 1946 — viz Paveléikova
2000) nepodatilo ,,zmizet z hledac¢ku*
uradu a byl opét pro sviij romsky puvod
sledovadn. Pri¢iny pro zavadéni novych
legislativnich opatreni vi¢i Romum
v povale¢ném obdobi je mozZné vysvét-
lit — jak doklada T. Dvorak (2003) — jako
dusledek diskuse mezi dvéma hlavni-
mi hledisky, bezpe¢nostnim a ekono-
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mickym. Evidence v r. 1951 tak mohla
napr. mapovat stav ,cikdnské popula-
ce“ za ucelem vyhleddani vhodnych ro-
din pro dosidleni pohraniéi ¢i primy-
slovych mést.

V povaleéném obdobi se téma legio-
narstvi obecné, a tedy i ucasti vo-
jakt romského ptvodu v Ceskoslo-
venskych legiich, stejné jako i romsky
holocaust, stalo na nékolik desetile-
ti témér zapomenutym tématem. Pri
prochazeni pomni¢ki obéti II. svéto-
vé valky v lokalitach, kde zili romsti
legionari zavrazdéni v KT, jsem z je-
jich jmen nalezla pouze jedno. Na po-
mniku v Uherském Hradisti,"™ ktery
byl odhalen v r. 1957, je na deskéch se
jmény (které byly k pomniku dodany
dodate¢né po r. 1990)'"® umisténo 285
jmen mistnich obéti II. svétové valky,
mezi nimi (vétSinou bez uvedeni rokl
narozeni) také 12 Danielli, ¢i Danielo-
vych, 15 ¢lenti z rodin Holomkovych a 5
osob s prijmenim Kier/ Kierova. Uvede-
né jméno ,,Holomek Antonin“ neni opat-
feno rokem narozeni, ale 1ze usuzovat,
ze by mohlo patrit romskému legionari,
nar. 1891 v Podoli, jenz v mezivale¢ném
obdobi zil v ,Derflich® (dnes Sady, sou-
¢ast Uherského Hradisté). Ostatnich
pét legionard zavrazdénych v KT jsem
na zadném z lokalnich pomnic¢kt dosud
nenalezla.!®

V devadesatych letech 20. stoleti zajem
historikl (ale i spolkli, muzei, archivil)
o legionare vyznamné vzrostl, na konci
90. let zacaly statni okresni archivy vy-
davat publikace vénované legionarim
7z daného regionu, véetné jejich jmen-
nych soupist. Z deseti zde predstave-
nych legionard se mi podarilo v téch-
to knihdch a brozuradch nalézt zatim

Ze Zivota romskych vojakii zapojenych do tzv. Ceskoslovenskych legii

Sest. Jsou jimi Jan Daniel (za Hodonin —
viz Ceskoslovensti legiond#i...Hodonin
2001: 14, nové téz za Petrov — viz Srdec-
né zdravim 2018: 270-271), Stépan Daniel
(za Svatoborice — Srde¢né zdravim 2018:
286-287), Adolf IStvan (za Jihlavu — Pis-
kova a kol. 2001: 109), Josef Holomek (za
Uhersky Ostroh — Coupek, Paule 2004:
69), Stépan Holomek (za Kunovice -
viz tamtéz: 48)" a FrantiSek Serynek
(za Podébrady — Ruml, Krzak 1998: 38).
Frantisek Serynek (jak je upozornéno
v knize Amendar"®) je dokonce uveden
na pameétni desce se jmény vSech legio-
nara - rodakt a obcant mésta Podé-
brad, ktera je od r. 1998 umisténa v bu-
dové ZS T. G. Masaryka v Podébradech."?
Ostatni ¢tyri legiondre jsem zatim ne-
nalezla, a¢ jsem je hledala pomérné
systematicky.®* Napt. Robert Serynek
neni uveden ani v brozure vydané SOkKA
Rokycany (viz Cironis, Tycova 2000; sem
spadé jeho tdajné domovska obec Lhot-
ka u Radnic), ale ani v seznamech vyda-
nych v knize Pamatce ¢eskoslovenskych
legionarh okresu Plzen - jih (kam nale-
i jeho rodisté Cizkov u Blovic — viz Ko-
zeluh 1999), ale ani v podobné pro Plzen
a okolni obce a ani v knize pro Plzen-
-sever (Hithova 2000; své pribuzné mél
mit v Kralovicich). Jednou z moznych
pri¢in miize byt, Ze tento legionar, ale
mozné i dalsi, neméli do své smrti priz-
nanou domovskou prislu$nost a nékte-
ré okresni archivy sledovaly pri sesta-
vovani pravé uznanou prislusnost, jiné
naopak rodisté a dalsi bydlisté v mezi-
valeéném obdobi ¢éi ¢lenstvi v legionar-
ské organizaci. Takto se mohlo stat, Ze
néktery legionar mize byt ve dvou i vice
soupisech (jako Jan Daniel — viz vySe)
a jiny v zddném.

Lada Vikova

7 Zavér: efekt statusu legionare pro
vojaky s romskym plvodem

PredloZzené sonda doklada, ze v radach
CSL byli (samozrejmé krom Cechii a Slo-
vakll) zastoupeni také zastupci ¢eskych
amoravskych Romu. Vétsina z deseti zde
zkoumanych legionart s romskym pti-
vodem a soucasné priznanym statusem
legionare dle zdkona se v mezivalecném
obdobi nalézala — pravdépodobné stej-
né jako pred valkou — v nevyhodném po-
staveni: zili v nuznych pomérech a byli
dale povazovani za ,cikany“. U zadné-
ho z nich nebylo prokdzano, Ze by jim
jejich legiondarsky status prinesl zvy-
hodnéni a ziskali stalé zaméstnani. Je
ovSem soucasné pravdépodobné, ze se
na KLEG s Zadosti o zaméstnani ani
neobraceli. Jan Daniel, jenz se (nikoliv
vSak jako jediny) oZenil s neromkou,
patrné proto, ze zaméstnani mél a vy-
konéaval (ve zkoumanych archivaliich
neni indicie toho, ze mu k zaméstnani
pomohl jeho legionarsky status), Fran-
tiSek Murka Zzil v mezivalecném obdobi
a snad i za valky na Slovensku (z osob-
niho spisu neni ziejmé, jakym zptliso-
bem se zde zivil) a Robert Serynek pro-
to, ze predc¢asné zemrel. Ostatni patrné
o0 moznostech zddat o pomoc v hledani
zaméstnani nevédéli, ¢i nevérili, ze by
mohli uspét.

Jediné osobni zadosti, které se dosud
podatilo nalézt, se tykaji italskych po-
jistek. Dvéma zemrelym (R. Serynkovi
a J. Holomkovi), resp. jejich rodinam,
byly tyto pojistky vyplaceny, a to (v obou
pripadech) za prispéni jejich legionar-
skych bratri. Dva dal$i (A. Istvan a S.
Holomek) zaslali své Zadosti opakované
a bez uspéchu. Jeden z nich zadal téz
o podporu prezidenta republiky, od néjz
se mu dostalo pomoci (v podobé financ-
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17 §t&pan Holomek je uveden i v knize
Kunovice v proménéach ¢asu, a sice na
dvou mistech. Jednak ve vy¢tu nékterych
z 50 kunovickych, ktefi pfisli o zivot za 2.
sv. valky (,...nelze zapomenout na... obéti
rasové nenavisti. Z ob¢ant rémského pa-
vodu z Kunovic zahynuli v Osvétimi z ro-
diny Holomkovy St&pén, Alzbéta, Marie,
z rodiny Danielovy Anna a Marie” — Cou-
pek a kol. 1996: 166) a dale v seznamu
italskych legionaft (tamtéz: 282).

118 Horvathova, Sigmund Heréakova, Siklo-
vé42018: 185.

119 [on-line] https://www.vets.cz/vpm/
mista/obec/282-podebrady/?vp-p-
age=8 & do=vp-showPage [cit. 2019-07-
18].

120 Je ovSem jisté, Ze jsem se zatim ne-
dostala ke vSem knihdm, nékteré vysly
v malém nékladu a nemusely byt ode-
slany do knihoven, jako je napf. knihovna
v badatelné VHA. Zaroven je dobré zminit,
Ze nékteré z téchto knih vychazejijiz v dru-
hém, doplnéném vydani, a tedy chybéjici
jména mohou byt v novéjsich vydanich
doplnéna.
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niho obnosu na odév pro déti).

Na zac¢atku studie jsem si kladla otaz-
ky, jaké méli romsti legionari, jimz byl
tento status uznan, moznosti ke zlepSe-
ni svého postaveni ve spole¢nosti a na-
opak, jaké limity jim v sociadlnim vze-
stupu branily. Na konci sondy je nutné
konstatovat, Ze plnohodnotné odpové-
di na tyto otdzky neni jeSté mozné for-
mulovat. Ziskana data pouze umoznuji
formulovat dil¢i zavéry, z nichz vyply-
va, Ze vét$iné vybranych romskych legi-
onart a jejich rodinam ziskany status
v mezivadleéném obdobi nepomohl, a to
predevsim - jak se v dalsim déjinném
vyvoji ukdzalo — v tom zcela zasadnim:
ilegionari s romskym ptuvodem byli dale
evidovani jako ,cikani“, stali se drzite-
li cikdnskych legitimaci a vétSina z nich
neunikla deportaci do KT za II. svétové
valky. Tomuto bezpravi unikli pouze dva
z onéch osmi, kteri jeSté na zacatku val-
ky zili: F. Murka tim, Ze Zil (patrné celé
mezivale¢né obdobi) na Slovensku, a J.
Daniel, jenz byl z pldnovaného trans-
portu vyreklamovan. U dvou romskych
legionar, kteri v mezivale¢ném obdo-
bi zemrteli, se podatilo dohledat rodinu
jen jednoho z nich — manzelka i déti J.
Holomka se staly vézni KT, tedy ani jim
nepomohlo, Ze otec rodiny byl (ostatni-
mi legionarskymi spolubratry — dle za-
chovaného nekrologu - vaZenym) legi-
onarem. Dlvody, pro¢ se vétSiné z nich
nepodarilo vymanit z postaveni na okra-
ji spole¢nosti, 1ze hledat mezi faktory
vnitrnimi (resp. osobnimi — napr. niz-
ké vzdélani, u vétsiny dokonce negra-
motnost, profese spojend s kocovanim)
i vnéjsimi (legislativni ramce véetné za-
vedeni cikdnskych legitimaci, diskrimi-
nace na zakladé zakona ¢&. 117/1927, hos-
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podarska krize, a predev§im nacisticka
perzekuce). Sonda vSak ukazuje, Ze je
nutné nadale prohloubit badani, pokud
mozno ziskat dal$i poznatky o Zivoté
kazdého ze zde zminénych legionai,
ale téz pokusit se identifikovat pripadné
dalsi ,legionare dle zakona® s romskym
ptivodem a zjisStovat, zda v mezivalec-
ném obdobi dokazali (bud sami, popt. za
prispéni lokalnich zastupitelli, zamést-
navatell ¢i jinych aktérti) uniknout ze
zletele c¢etnik i ustrednich dohlizeji-
cich organt a dosdhnout urc¢itého bez-
pec¢ného mista ve spole¢nosti.

Vyznam této studie je mozné vnimat
jak v interpretaci v romistickém bada-
ni doposud nevyuzitych archivalii, tak
i v identifikovani novych otazek. Ukazu-
je se, ze je stale nutné detailné badat
o zivotech kazdého z uvedenych legiona-
i zvlast a postupné zde prezentovand
zjisténi doplnovat a snad i poupravo-
vat. Téma ucasti Romti v Ceskosloven-
skych legiich totiz poskytuje zajimavou
platformu pro novy pohled na spoleéné
déjiny ob¢ant jednoho statu. Ukazuje,
ze i Romové se udastnili tzv. velkych dé-
jin a pomohli zviditelnit snahy Cechi
a Slovadkl o uznani samostatnosti. Za-
roveni ukazuje, ze vétSina téchto Romu
byla i v mezivale¢cném obdobi lidmi na
okraji spole¢nosti, stali se terc¢i ,pro-
ticikdnskych® opatreni a za II. svétové
valky pak vétSina z nich (a pokud ne oni,
pak jejich blizei) trpéli a umirali v naci-
stickych koncentrac¢nich tdborech.

Ze Zivota romskych vojakii zapojenych do tzv. Ceskoslovenskych legii Lada Vikova

» Potvrzeni o prislusnosti
k legiim vydané pro Jana
Daniela nar. 1891 v Petrové

dne 13. zdri 1920, je opatireno

jeho viastnoruénim podpisem.

VUA-VHA Praha, KLEG,
osobni spis Daniel Jan,
nar. 1891

/ ﬂétenho Nérodni Obfany, k

) O
ai Ceskoslovenskyjch legii.

Evident
s.i'o ............ i
Kolko prosto podle §u 16 zikonma
ze doe 24, lerveoce 1919 &. 482
g L7 bz 30
L - Potvrzeni,

Ze ﬂ*meno a prijmeni) %JA/&&

wojenska hodnost a posledni voj. fé!esaﬂ.f‘&ééé_ 9’/03 A%Mwéf
narozeng dne : jﬁ/ ERR Y ff/ o ?.727@&1»—) okreMMeme-.W

prislusng do Ar— okresu  —ioltg— zemé  —wlleo—

Jest ve smyslu §u 2. zikona ze dne 24. cervence 1919 ¢ 462 sb. z. a n. a éldinka 5.

wvlddniho nafizeni ze dne ‘4/;;’?_ 1920 6. 757 sb. z. a n
legionarem.
dne (slovy) 7 °

Do éeskoslovenské armady legiondrské priklasil se

mésice (slovy) __*EC W
; ; “u (slovy) (( T
=0 s S I ‘Im u (slovy) /? ;.

iondiského wojska byl mdnr propusién ldne (33005)_'

Do ncaktwr!y byl pre ozen, lme'sice (slovy)

iy, J':ieFi se wratili po 31. prosinei 1515 z Ruska) '

Jest dosud ve vojenské cinne sluibé.

Jeho sluzha legiondrskd pocitd se mu do dne fsz’:mg;fiér Ve Ftricl
roku (slovy) /fﬁ?? takze celkem obndsi (s)‘ovg}._@JW roki

mésictt [slovy] = = _kalenddinich.

Toto poturzeni jest dokladem pro nabyti vsech prdv, vyhrazenijch legiondrim ziko-
nem ze dne 23. V. 1919 . 282 sb. z. a n. a ze dne 24. VI 1919 ¢. 462 sb. z. a n.

V Praze, dne ’fgj_,é’.ﬁ;z;»’ ff%.

Viast fni podpis
L" \_‘ \.V\wj— I
Nefma'm se budii skrinuf}/ﬁ/ /\17 f

FPodpis pfednosty Evidenéniho Grada:
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Seznam v textu uzitych zkratek

ABIle Auschwitz II-Birkenau
usek B-Ile, kde se od brez-
na 1943 do srpna 1944 nacha-
zel tzv. ,,cikdnsky rodinny
tdbor*

APK Archiv prezidenta kancelare

G0S  Ceska obec sokolska,

CSL  Ceskoslovenské legie

(SOL  Ceskoslovenska obec legio-

narska

KLEG Kancelar legii

KT koncentrac¢ni tdbor / koncen-
trac¢ni tdbory

MN matrika/ matriky narozenych

MNO  Ministerstvo narodni obrany

MV CR Ministerstvo vnitra CR

MZA  Moravsky zemsky archiv

MZ matrika/matriky zemrelych

NACR Narodni archiv Ceské republiky

SOA Statni oblastni archiv

SOkA  Statni okresni archiv

VUA-VHA Vojensky ustredni archiv —
Vojensky historicky archiv

Pouzité zdroje:

Archivni prameny

Archiv Kancelare prezidenta republiky
Podaci deniky 1928-1935

Matri¢éni urad Uhersky Ostroh

Matri¢ni zaznamy Ostrozské Pred-
meésti

Moravsky zemsky archiv
fond C 47 — Krajsky soud Jihlava,
III. manipulace
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fond E 67 — Sbirka matrik

Narodni archiv
fond Policejni reditelstvi 1921-1930
fond Ministerstvo vnitra II Praha

Statni oblastni archiv Plzen
Matriky Zapadoceského kraje, Ciz-
Kkov (1874-1904)

Statni oblastni archiv v Zamrsku
Matriky Vychodocéeského Kkraje,
Hlusi¢ky (1876-1901)

Statni okresni archiv Jihlava
Archiv obce Kninice

Statni okresni archiv Jindrichtv Hradec
fond Obecni urad Dadice

Vojensky ustredni archiv — Vojensky
historicky archiv
Databaze legionait
Kancelar ¢eskoslovenskych legii
(KLEG)
Sbirka osobnich spisti k osvédéeni

podle zakona, 6. 255/1946 Sh.
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